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Lucrarea de fata este cel de-al doilea raport produs in cadrul proiectului ,Media ca serviciu
public — program de advocacy pentru promovarea transparentei proprietatii si surselor de
finantare ca si a responsabilitatii presei”’. Proiectul este finantat de World Learning si
implementat de Centrul pentru Jurnalism Independent, in parteneriat cu Agentia de
Monitorizare a Presei si Centrul Romén pentru Jurnalism de Investigatie.

Proiectul vizeaza derularea unui program de advocacy menit sa sporeasca gradul de
recunoastere publica a naturii de “serviciu public’ a mass media, indiferent de forma de
proprietate, sa creasca responsabilitatea presei (a jurnalistilor, a editorilor si patronilor deopotriva)
in ceea ce priveste propria libertate si credibilitate si sa consolideze sprijinul public pentru
libertatea de exprimare, ca valoare sociala fundamentala a oricarei societati democratice.

Aspectele principale care stau in centrul acestui proiect sunt:

e cadrul legislativ si normativ in care isi desfasoara activitatea mass-media, cu accent
pe documentele si mecanismele de auto-reglementare si pe bunele practici auto-
impuse, ca alternative la reglementarea prin lege;

e capacitatea de reactie a comunitatii profesionale si a publicului, Tn general, in fata
derapajelor, atat cele din partea autoritatilor statului cat si din cea a comunitatii
mediatice.

Proiectul presupune activitati care genereaza informatie primara in ceea ce priveste
proprietatea de media (prin intermediul portalului web www.mediaindex.ro), “informatie cu valoare
adaugata” (in speta, comentata si interpretata) prin intermediul unor rapoarte de monitorizare si al
unor rapoarte trimestriale care surprind tendintele din piata de media si cele manifestate in
continutul editorial pe temele majore de dezbatere care pot atinge natura de serviciu public a
mass media.

Aceste rapoarte vor fi diseminate prin intermediul unui sir de intalniri cu profesionisti de
media, persoane implicate in formularea politicilor de media, politicieni, cu cadre universitare si
studenti, precum si cu consumatori de media.

Proiectul isi propune, de asemenea, sa identifice cea mai eficienta modalitate pentru a
asigura transparenta surselor de finantare a companiilor de media. Aceasta transparenta va
permite consumatorilor de media sa faca alegeri informate in ceea ce priveste obignuintele lor de
cumparare si de consum mediatic si sa identifice eventualele cazuri de manipulare si
dezinformare induse de proprietari i finantatori.
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Capitolul 1
Media despre media in lunile octombrie - decembrie 2006

Raport de monitorizare si analiza media

1.1. Metodologie:

A. Obiectiv:

Am dorit sa aflam masura in care jurnalistii din presa scrisa acorda atentie subiectelor relevante
pentru industria media, in particular, dezvoltarea si profesionalizarea mass media din Romania.

B. Cadru general:

Au fost monitorizate sapte cotidiene nationale — Adevarul, Cotidianul, Evenimentul Zilei, Gandul,
Jurnalul National, Roméania libera, Ziua si doua saptamanale — Dilema Veche, Revista 22.
Esantionul a fost stabilit atat in functie de tirajul publicatiilor, cat si de cel al politicii editoriale — au
fost alese acele publicatii care acorda spatiu editorial semnificativ subiectelor despre media.

Perioada de monitorizare: octombrie - decembrie 2006

C. Grila de analiza/ metode de cercetare:

Pentru a obtine:

masura (sau tendintele) care caracterizeaza relatarile presei scrise despre subiecte relevante
pentru responsabilizarea procesului jurnalistic, deontologia si libertatea presei (presiuni externe si
interne, cenzura), transparenta proprietatii de media etc., si natura temelor

A fost urmarita obtinerea de date privind:

e Cantitatea de articole despre media;

e Numarul de aparitii al subiectelor despre media;

e Amploarea temelor (abordate in articole ample sau tratate in stiri scurte, note, in
subsidiarul unor articole care au relatat despre alte subiecte decat media).

Nu au1fost inregistrate articolele care au relatat despre teme legate de divertisment, monden, fapt
divers'.

In alcatuirea studiului, datele obtinute cu ajutorul analizei de continut au fost contextualizate prin
nararea secventelor tematice principale (menitd s& completeze tabloul tendintelor in relatarea
despre industria media). Caracteristicile discursului jurnalistic din articolele monitorizate au fost
mentinute Tn formularea discursului narativ. Utilizarea citatelor sau identificarea insemnelor unor
articole (nume publicatie, data si, uneori, titlu) au constituit puncte de referinta pentru coerenta
discursului in studiul de fata.

' Aceste informatii sunt parte fireasca a mesajelor transmise prin mass media, dar nu servesc obiectivului
cercetarii de fata.



Tn codificarea temelor am avut in vedere urmétoarele definitii de lucru:

Continut TV/ radio/ presé scrisd - cand autorul articolului face referire la aspecte legate de
continutul editorial al unor programe radio/ TV sau al unor articole din presa scrisa;
(de exemplu, rubricile Cronica TV din Cotidianul sau Evenimentul Zilei).

Productie TV/ radio/ presé scrisd — descrierea procesului care sta la baza produsului difuzat sau
care urmeaza a fi difuzat (productii proprii); vezi articole despre diverse emisiuni sau programe
(informatii referitoare la costuri, participanti, producatori, organizatori etc.).

Practici jurnalistice - atunci cand se relateaza despre activitatea jurnalistilor; procesul jurnalistic Tn
ansamblu.

Proprietate in media — informatii referitoare la detinere de actiuni, activitatea proprietarului unei
institutii media, transfer de proprietate, transparenta proprietatii etc.

Investitii in media — referiri la achizitii, tranzactii in industria mass media etc.

Management media — referiri la directori, conducerea administrativa (intreprinderea politicilor
generale de personal, gestionarea resurselor financiare disponibile, strategii de marketing etc.),
cat si la managementul editorial (redactor-sef etc.).

Libertatea presei — situatii de cenzura, de ingradirea libertatii de exprimare etc.

Ingerinte politice - cand articolul reclama existenta unui control politic asupra unei institutii media
din partea unor politicieni sau altor persoane influente care nu au o legatura directa cu institutia
(nu sunt patroni); presiuni externe.

Ingerinte ale patronatului — cand este reclamata existenta unui control al patronatului asupra
politicii editoriale; presiuni interne.

Statutul jurnalistilor din perspectiva limitarii libertatii presei’:

Jurnaligti agresati — in sens de agresiune atat fizica, cat si psihica (atacat, insultat, comportament
ostil catre jurnalisti); Jurnalisti hartuiti (acces refuzat; materiale confiscate sau distruse; intrare
sau iesire refuzatd; membrii familiei atacati sau amenintati; demisi ca rezultat al unor presiuni
politice sau interne; libertate de migcare impiedicata; retinuti pentru mai putin de 48 de ore;
Jurnaligti rapiti; Jurnalisti disparuti; Jurnalisti arestati - retinuti pentru o perioada mai mare de 48
de ore; Jurnaligti cenzurati - interzigi oficial; editii confiscate; centre de difuzare a presei inchise.

Fapte de tip coruptie in presd — cand este prezentata situatia unor jurnalisti/editori/manageri de
presa care se folosesc de calitatea functiei lor pentru a obtine foloase in interes personal (prin
presiuni, amenintari, santaj). Capitolul doi dezvolta pe larg acest aspect.

Conflict de munca — relatari despre situatii de conflict intre ziaristi si patronat sau conducerea
institutiei media.

2 Au fost folosite definitiile propuse de Comitetul pentru Protectia Jurnalistilor, www.cpj.org.



New Media — relatari despre aspecte legate de Internet ca substitut sau suport pentru
comunicarea de masa; ex. radio online, comunicare online, website publicatii, media traditionale
vs. internet etc.

Consum media - opinii sau date (cercetari etc.) referitoare la consumatori, la tipul si/sau nivelul de
consum media al romanilor, dar si informatii referitoare la rating, tiraje, perceptia publicului asupra
jurnalistilor sau produselor media etc.

Reglementarea audiovizualului — relatari despre reglementari interne sau europene referitoare la
audiovizual, sanctiuni sau recomandari ale CNA (activitatea CNA, in general), organizarea
institutionald a CNA etc.

Vizibilitatea politicienilor - atunci cand se relateazd despre cercetari legate de prezenta
politicienilor in presa.

Apariti pe piata media — atunci cand in articol este anuntata lansarea unei noi publicatii,
televiziuni sau a unui post de radio.

1.2. Concluzii:

Elaborarea studiului din capitolul de fatd pune la dispozitia cititorului date despre masura si
contextul in care presa scrisa relateaza despre emitatorii mesajelor media, proprietatea
institutiilor de media, procesul de productie media din punct de vedere financiar, creativ si al
resurselor umane; despre problemele interne ale institutillor media care, in cele din urma, ajung
sa se reflecte Tn natura mesajului, reglementarile referitoare la functionarea audiovizualului,
presiunile interne si externe la care jurnalistii sunt supusi etc.

Informatiile despre activitatea jurnalistilor, procesul jurnalistic si continutul destinat publicului au
prevalat si In aceasta perioada. Acestea au devenit teme permanente cu prezentare ampla in
cotidienele nationale de referinta, dar si in saptdmanalele monitorizate:

in cotidiene: practici jurnalistice - 15% din totalul temelor identificate; continut editorial - 14%;
procesul de productie media — 8%);

In séptadmanale: practici jurnalistice — 26% din totalul temelor identificate; continut editorial -
13%; procesul de productie media — 13%);

Comentariile critice Tn contextul celor trei teme au predominat. Tn opinia noastra, critica indreptata
catre calitatea continutului editorial, a procesului de productie sau a practicilor jurnalistice, alaturi
de relatarile referitoare la activitatea si problemele interne ale breslei, reprezinta contributia presei
scrise la procesul de responsabilizare si profesionalizare a jurnalistilor, dar si la educarea
consumatorului de mesaje mass media.

Atitudinea critica s-a indreptat indeosebi catre lipsa de profesionalism, abordarea senzationalista
de care dau dovada unii jurnaligti, lipsa de substantd care caracterizeaza mesajul audiovizual,
calitatea inferioara a productiilor audiovizuale de divertisment sau incalcarile deontologice.

In ceea ce priveste libertatea presei (14% din totalul temelor identificate), au fost reclamate
ingerinte politice si ale patronilor de presa, jurnalisti agresati si hartuiti sau ingradirea libertatii de
exprimare.



Evenimentele din piata media din perioada octombrie-decembrie 2006 (legate, in special, de
investitiile in media, demisiile si transferul managementului editorial) au determinat o prezenta de
8% a proprietatii media din totalul temelor identificate si, respectiv, 9% a managementului media.
Cotidienele monitorizate au relatat pe larg despre proprietarii de media din Romania, aflati in
diverse ipostaze: de investitori si formatori de mari grupuri media, in conflict cu jurnalistii sau
fncurajand migratia redactorilor prin avansarea unor oferte de bani ademenitoare, asociati cu
fapte de tip coruptie, acuzati de ingerinte in procesul jurnalistic sau de concentrarea proprietatii.
Investitiile acestora realizate cu scopul dezvoltarii unor grupuri media deja existente sau menite
formarii unor noi conglomerate au generat, la randul lor, demisii si transferuri in randul echipelor
editoriale, lansari de noi canale TV sau publicatii.

Date despre preferintele consumatorilor de media roméni, audiente si tiraj (de obicei, prezentate
in subsidiarul articolelor care au relatat despre investitile si noile aparitii din piata media),
reglementarea in audiovizual sau tendintele crescute de folosire a mediului online au fost
prezente in articolele de informare si comentate in editoriale.

Spre deosebire de perioada august — septembrie, relatarile relevante pentru piata media si
profesionalizarea media s-au intensificat. Evenimentele care au avut loc in lunile octombrie —
decembrie 2006 pe piata media din Roménia au constituit material amplu. Principalele teme au
fost: achizitiile facute de mai noii proprietari media — Patriciu, Vantu, Dogan Media Group (Turcia)
si valul de demisii si transferuri in randul managementului editorial, rezultate in urma ofertelor
investitorilor; arestarea si anchetarea ziaristilor si a managerilor grupului Gazeta din Cluj pentru
santaj si asociere la un grup criminal organizat; sondajul efectuat in randul jurnalistilor si
comandat de Jurnalul National; lipsa de cvorum si incapacitatea de functionare a Consiliului
National al Audiovizualului; incidentul dintre presedintele Basescu si jurnalistul de la Curentul;
demisia presedintelui Clubului Roman de Presa, Cristian Tudor Popescu; actiunile de
autoreglementare a presei initiate de organizatii de media din Romania. La toate acestea se
adauga articolele deja familiare din rubricile permanente de media — indeosebi, analize de
continut audiovizual.

Evenimente din piata media in prim-plan:

- jurnaligti ai grupului Gazeta din Cluj — arestati pentru fapte de tip coruptie in presa;

- sondajul de opinie CURS comandat de Jurnalul National,

- discursul lui Dan Voiculescu, presedintele Partidului Conservator, referitor la presa®;

- reactia lui Cristian Tudor Popescu la discursul lui Voiculescu, retragerea grupului media Intact
din Clubul Roman de Presa (CRP), scuzele lui Popescu si revenirea grupului Intact in CRP;

- demisia lui Cristian Tudor Popescu de la presedintia Clubului Roméan de Presa;

- investitiie lui Dinu Patriciu Tn publicatiile Averea si Adevarul si consecintele in planul echipelor
editoriale;

- investitiile grupului Dogan Media Group din Turcia si pregatirea pentru lansarea canalului TV
Kanal D;

- transferul managementului editorial (sau al echipelor editoriale intregi) de la un grup media la
altul;

- agresarea verbala a unui jurnalist de catre presedintele Romaniei, Traian Basescu;

- imposibilitatea de functionare a Consiliului National al Audiovizualului din lipsa de cvorum
generata de parlamentarii care au amanat numirea noilor memobri.

8 Dan Voiculescu a sustinut o conferinta de presa ca urmare a incidentului petrecut la dezbaterea pe
marginea rezultatelor sondajului de opinie comandat de Jurnalul National de la care Traian Basescu a plecat
intempestiv dupa primele minute. Insistentele unui ziarist de a-i aminti presedintelui situatiile de agresiune
fatd de jurnalisti provocate de acesta in trecut au costituit motivul abandonarii dezbaterii. “Liderul
conservatorilor a spus cé reuniunea politicienilor cu presa, organizatd miercuri, s-a transformat, la scurt timp
de la debut, intr-o tribund prin care noii securisti, jurnaligtii, atacau clasa politicd cu niste subiecte invechite,
adica era o evidenta dorintd de a domina intélnirea” (Adevarul, 21 octombrie, “Voiculescu: Independenta
mass-media este o himera”).



1.3. Media despre media - total articole:

in perioada octombrie — decembrie 2006, au fost identificate 1155 de articole care au relatat
despre subiecte relevante pentru dezvoltarea mass media. Prin acestea din urma, intelegem
publicarea unor informatii care contribuie la responsabilizarea jurnalistilor si a procesului
jurnalistic, dar si informatii care contribuie la transparentizarea procesului din spatele mesajelor
pe care publicul le primeste (proprietatea, investitile si tranzactile de pe piata media,
managementul media si strategiile de marketing, audientele audiovizualului si tirajul publicatiilor,
migcarile de resurse umane din cadrul unitatilor editoriale etc.).

In cotidiene, articolele de informatie predomind, cu o singura exceptie: in Cotidianul, cantitatea de
articole de informatie si opinie este aproape egala datorita prezentei rubricii de Cronica TV din
pagina media de ,Glorie si Televiziune”.

Din totalul articolelor monitorizate, 32% sunt de opinie. Mai mult, aproximativ 40% din totalul
acestui tip de materiale jurnalistice au fost identificate in cadrul unor rubrici permanente de
analiza a continutului audiovizual sau de prezentare a produselor media. 57% dintre editoriale au
fost critice fata de subiectul relatat.

Structura celor doua saptamanale monitorizate este construitd primordial din materiale tip
editorial. Astfel ca prezenta articolelor de opinie a fnregistrat un procent mai mare in ambele
publicatii.

Tn acelasi timp, am remarcat cé o parte dintre temele despre media au aparut in subsidiarul unor
articole care relateaz despre alte subiecte decat media. Intre 12% si 15% din totalul articolelor
identificate Tntr-o singura publicatie au aceasta caracteristica (cu exceptia Evenimentul Zilei —
8%). In cazul celor doud siptdmanale, acest aspect se regdseste in 36% din totalul articolelor
identificate. La acest procent contribuie indeosebi Revista 22, unde 60% dintre articole sunt de
aceasta natura.

Total articole cotidiene — 1155
Total teme identificate in cotidiene — 1944 aparitii

Total articole saptamanale — 131
Total teme identificate in saptamanale — 272 aparitii

Tabel 1
Cotidiene Total articole | Informatie | Opinie
Evenimentul Zilei 301 75% 25%
Cotidianul 270 54% 46%
Ziua 144 67% 33%
Jurnalul National 134 72% 28%
Gandul 130 65% 35%
Adevarul 100 76% 24%
Romania Libera 76 76% 24%
Total articole 1155 68% 32%
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Tabel 2
Saptamanale | total articole | informatie | opinie
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1.4. Media despre media — tematica relevanta pentru industria media:

A-1.4.1. Media despre media in cotidienele* monitorizate - tematica lunilor « b {Formatted: Bullets and Numbering

octombrie - decembrie 2006 (vezi Anexa 1 pentru tabel date).

Practici jurnalistice (15% din totalul temelor identificate). Fata de perioada august-septembrie,
publicul a aflat ca in interiorul breslei exista initiative de autoreglementare a presei. Proiectele de
autoreglementare pe care Robert Turcescu intentioneaza s& le promoveze in eventualitatea
alegerii sale ca presedinte al Clubului Roman de Presa (CRP) au fost mai vizibile. Totusi,
semnalele de alarma trase de catre Cristian Tudor Popescu asupra necesitatii autoreglementarii
au fost mediatizate aproximativ in aceeasi masura, dar in subsidiarul unui alt eveniment, si
anume demisia acestuia din functia de presedinte al CRP. Géandul, Cotidianul si Ziua au
mentionat (pe scurt, insd) despre initiativa CRP si a mai multor organizatii de media® de a pune
bazele unui mecanism de supraveghere a respectarii deontologiei de catre jurnalisti, dar si
despre recomandarea privind autoreglementarea relatiilor profesionale dintre patronii din mass-
media, editori si jurnalisti facuta de Clubul Roman de Presa si alte organizatii de media - Centrul
pentru Jurnalism Independent, Asociatia Patronala a Editorilor Locali - APEL si Uniunea Sindicala
MediaSIND fn iunie 2006. Informatia din urma a fost amintita in partea a doua a unui articol din
Gandul referitor la discursul lui Dan Voiculescu cu privire la presa din Romania, subintitulata ,Ce
nu stie oligarhul Voiculescu”.

Critica_practicilor_jurnalistice. Jurnalistii au criticat practicile colegilor de breasla din presa
scrisd sau audiovizual in mai mult de jumatate dintre cazuri (51%). Din cele 27 de aparitii
referitoare la deontologia jurnalistica, 16 se referd la incélcari ale acesteia. In contextul demisiei
sale, Cristian Tudor Popescu a criticat abaterile deontologice tot mai dese si jurnalistii ,mercenari”
din presa roméaneasca, Consiliul National al Audiovizualului (CNA) a facut recomandari referitoare
la incalcarile deontologice constatate in presa audiovizuala, iar Agentia de Monitorizare a Presei
(AMP) a lansat un studiu referitor la reprezentarea minoritatilor in presa din care a reiesit ca
jurnaligtii continua sa aiba prejudecati legate de grupurile minoritare si relateaza despre minoritati
in stil senzationalist si discriminator.

in paralel cu relatarile despre evolutia cazului ziarigtilor si managerilor grupului Gazeta din Cluj,
anchetati pentru asociere la un ,grup criminal organizat’ $i santajarea mai multor politicieni si
afaceristi locali, editorialistii (Evenimentul Zilei, Jurnalul National) au criticat, uneori vehement,
practicile acestora: "Nu, nu e nicio exagerare: acesti nemernici deghizati in jurnalisti chiar fac
parte din lumea interlopd. Ei sunt Mafia! Nu singuri, ci alaturi de politistii, procurorii, judecétorii
sau afaceristii cu care coabiteazd. Santajisti nu opereaza de azi, de ieri, ci isi trag seva din
guvernarile de cloacé ale anilor 90. Banditismul lor a ajuns la maturitate dupa 2000, pe vremea
lui Adrian Néstase" (Evenimentul Zilei, 1 noiembrie, “Libertatea presei de santaj”). (Vezi si Cap. Il:
Studii de caz)

Au mai fost criticati/ criticate:

- jurnalistii care, prin activitatea lor, afecteaza perceptia publicului; comentariile critice au
fost prezente in contextul relatarilor despre sondajul de opinie CURS, comandat de Jurnalul
National;

4 Adevarul, Cotidianul, Evenimentul Zilei, Gandul, Jurnalul National, Romania libera, Ziua.

5 Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Patronala a Editorilor Locali, Centrul pentru Jurnalism
Independent, Centrul Roméan pentru Jurnalism de Investigatie, Societatea Jurnalistilor Profesionisti si
Uniunea Sindicala MediaSind.
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- institutiile media si modul lor de a practica jurnalismul: "un peisaj media penibil:
divertisment sub orice critica, educatie si culturd sub cota de avarie, banii - singura preocupare a
celor implicati in industrie” (Gandul, 30 octombrie, “Gigi Becali, temé& de dezbatere in discoteca”).

- presa care depreciaza intelectualii in favoarea vedetelor/ evenimentelor care aduc
audienta;

- lipsa de profesionalism si abordarea preponderenta a subiectelor usoare si goana dupa
senzational a presei cu scopul atragerii audientei: "aceasta forméa de discurs politic emotional, gol
de continut, se potriveste manusd mediei in cauza" (Evenimentul Zilei, 23 decembrie, “Exista
politica in afara televiziunii?”); "Cam asta a facut televiziunea din noi: niste automate care
mesteca senzatii tari” (Evenimentul Zilei, 20 decembrie, “Céastigul unei pierderi”).

- mediatizarea asidua a lui Gigi Becali; acest aspect este preluat in mai multe articole de
opinie (preponderent, in decembrie) in care autorii isi aratd nedumerirea fatd de prezenta
excesiva lui Gigi Becali in emisiuni TV si criticd deopotriva acest fapt; “Gigi Becali a ocupat
spatiul televizual mult peste timpii de emisie acordati altor actori ai vietii publice. El a profitat de
natura pur comerciald, fara legatura cu jurnalismul si valorile sale, a relatiei cu unele posturi TV
de unde si-a putut cumpdra pe loc vizibilitatea, beneficiind de ratingul formulei "péine si circ"
(Ziua, 9 decembrie, “Ce au in comun OTV si ProTV”).

- neverificarea surselor si a informatiilor; asa cum a fost constatat in studiul lansat de
Agentia de Monitorizare a Presei si Centrul pentru Jurnalism Independent referitor la tendintele
de relatare despre subiectele relevante pentru industria mass media® (Evenimentul Zilei, 18
decembrie ); alte doua articole din Ziua (octombrie) au atras atentia asupra practicii de a cita
rutinier surse anonime de natura indoielnica, ca noua forma de santaj, sau de a aduce acuzatii
grave anumitor persoane din functii publice sau de mare raspundere, doar pe baza unor
informatii de multe ori neverificate.

- practica televiziunilor de a Tncerca sa capteze atentia telespectatorilor mai mult prin
promovarea prezentatoarelor cu decolteuri generoase decat prin continutul relatarii;

- institutiile media care relateaza pozitiv despre presedintele Basescu: “ce-ar fi oare sa
inceapéa pregedintele sa-gi ingdozareascd intai limbistii si pupincurigtii din institutiile media de stat
sau aproape ca si de stat, dupd cum au devenit deja unele publicatii si posturi TV ai c&ror
proprietari joacd dupa cum le canta pregsedintele de pe mesele tavernelor ddmbovitene...” (Ziua, 9
octombrie, “Cuirasatul gaozarilor lui Basescu”).

- Mircea Badea, pentru stilul sau isteric si modul in care isi construieste discursul in
emisiunea "in gura presei".

- lipsa de profesionalism a jurnalistilor in abordarea subiectului aderarii Romaniei la
Uniunea Europeana.

Continut editorial. In cadrul celei de-a doua arii tematice, relatarile despre continutul audiovizual
sunt cele mai frecvente — 225 aparitii din 275 total aparitii continut editorial. Relatarile sunt mai
vizibile in cadrul rubricilor permanente de media (de exemplu Cronica TV — Cotidianul si
Evenimentul Zilei).

Continutul editorial este criticat in proportie de 60% din totalul aparitiilor (51% reprezinta critica
continutului audiovizual, iar 8% critica continutului din presa scrisa).

Critica continutului audiovizual. Ziaristii au considerat ca vulgaritatea si trivialitatea sunt amplu
mediatizate la televizor. "Impunerea de non-valori, mondenizarea, chiar la nivel subcultural,
scdderea generald a nivelului educational' au devenit caracteristici ale mesajului audiovizual
(Romania liberd, 16 decembrie, “A patra putere in stat, pe fond de ignoranta”).

Au fost criticate emisiunile TV de divertisment pentru limbajul neadecvat, calitatea inferioara a
emisiunilor-concurs matinale (isteria prezentatoarelor care “urla”), emisiunile tip reality — show
(“No Comment’- B1TV, “Tradati in dragoste” PrimaTV etc.), dar si formatul emisiunilor de stiri

care abordeaza subiecte de senzatie sau care dezorienteaza publicul prin oferta de informatii. “La

8 primul raport din seria de cinci studii pe care AMP si CJI le lanseaza in 2006 — 2007.
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Pro TV, dacéa nu esti prea atent, poti sa te sperii cand incepe Andreea Esca sé reverse titluri, cu o
viteza apropiatd de aceea a ofertantilor de medicamente. Daca e si vreun accident mai grav, si
apare tristul Catalin Radu Ténase, emisiunea este definitiv compromisa, caci nici un telespectator
nu cauta lehamitea cu lumanarea” (Romania libera, 28 octombrie , “Boii de pe micul ecran”).

La rubrica Ecranopolis, autorul a punctat greselile de lexic si cele gramaticale in discursul prezent
in cadrul talk-show-urilor si emisiunilor matinale - "boacéne, confuzii si chixuri supéaratoare in
programele TV" si, oricét ai fi de distrat, e imposibil ca, mai devreme sau mai tarziu, sd nu-ti
ajungd la urechi fraze mustind de ineptii, ofense verbale sau formule vecine cu superlativul
ridicolului”. (Evenimentul Zilei, 18, respectiv 25 octombrie).

Calitatea discursului moderatorilor TV si a modului in care isi realizeaza emisiunea sunt de
asemenea criticate: “Realizatorii ei, Dumitru Pelican si Horatiu Sima, va stau la dispozitie
sdptamanal pentru a va divulga reteta insuccesului: vehicularea obsesiva a propriilor péreri,
transformarea invitatului special in obiect de decor si o limba romana torturata fara oprire”.(...)
“Pe de alta parte, domnul Pelican compenseaza deficitul de gramatica prin surplus de virulenta.
Fudulia oracularé a rostirii il face antipatic si deplasat. Tentafia ofensei mieroase il viziteaza de la
un cap la altul al emisiunii. Momentele de indoiala nu-i priesc, dilemele i se par nocive”
(Evenimentul Zilei, 16 octombrie, “Asa nu”).

Tn opinia ziaristilor de la Cotidianul, continutul TV este dominat de “entertainment” in cautare de
audiente (28 noiembrie).

Cotidianul, Evenimentul Zilei si Gandul au evidentiat calitatea inferioara a emisiunilor de la OTV,
in special a emisiunii “Dan Diaconescu in Direct”: "amatorii de baldcareli penibile” care "se roaga
pentru sénéatatea lui DD si urméresc mesmerizati spalérile de rufe in cadru organizat" (Gandul, 11
noiembrie, “Miasme si puncte de rating”). Mai mult, "la televizor se calca in picioare tot soiul de
foape si de toparlani, maestri ai urii si ai balacérelii de maxima audientd. Cu sabia ratingului
deasupra camerei TV, gazdele talk-show-urilor se bat toti s&-i invite sau sa-i inventeze pe acegti
profesionisti ai scandalului” (Evenimentul Zilei, 6 noiembrie, “In Spania se prinde OTV?).

In ceea ce priveste presa scrisd, comentariile critice s-au indreptat catre modul in care
cotidienele monitorizate au relatat despre Sommet-ul Francofoniei, tendinta de a minimiza
activitatea si rolul CNSAS prin frecventa scazuta a relatarilor; presa “plind de minciuni” (Ziua, 25
octombrie), dezvaluirile de presa facute fara probe privind eventualele colaborari cu Securitatea.
La rubrica Judecata Zilei, autorul a criticat “o parte din mass-media” care a ‘infierat jignitor o
simpla festivitate legatd de o intelegere cutumiara intre doua familii de rromi, privind viitoarea
casatorie a doi minori. Lipsifi de culturd antropologicd, neanalizdnd obiectiv realitatile
biopsihosociale, proiectand obsesiile lor sexuale si activand arhetipul discriminarii etnice, au creat
un scandal dintr-o traditie care a existat si in tarile europene chiar la nivele princiare, regale sau
imperiale. Astfel de agresari lipsite de tact sunt piedici pe drumul deja greu al integrérii socio-
culturale a rromilor.” (Ziua, 13 octombrie).

Calitatea articolelor de investigatie a fost abordatad in Jurnalul National din 11 octombrie: "si
jurnaligtii cinstiti sunt prinsi in acest joc, munca lor fiind discreditatd de masa de maculatura
prezentata publicului drept jurnalism de investigatie. Situatia se reflecta gi in tirajele in scaddere si
in comentariile acide ale cititorilor de pe forumurile publicatiilor roménesgti. Conspiratia triumfa si
articolele de investigatie cinstite isi mai gasesc cu greu locul in paginile ziarelor".

Procesul de productie media. Din totalul de 146 de aparitii in cadrul acestei categorii de teme
(8% din totalul temelor identificate), referirile la productii TV au cumulat 87%.

Ca si fenomen specific, am observat practica de promovare a parteneriatelor publicatie—post TV
(Indeosebi) intra si inter — grup media. De exemplu, Tn paginile publicatiilor sunt promovate unele
productii TV precum “Te vezi la stirile ProTV", ,Dansez cu tine” (ProTV) in Gandul (ambele
apartinand grupului Media Pro) sau “10 pentru Romania” de la Realitatea TV (Realitatea Media —
Academia Catavencu) in Evenimentul Zilei (Ringier).
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Critica productiilor TV (44% din totalul aparitiilor temei). Au fost criticate "televiziunile [care] nu
si-au riscat minutele si ratingul pentru emisiuni care s& dea o sansa educatiei” (Evenimentul Zilei,
23 octombrie), cat si "aparitia unor formate confuze gi faré valoare informativa" (Evenimentul
Zilei, 7 octombrie). Din ce in ce mai multe calupuri publicitare intrerup emisiunile si programele
TV, depasind cele 12 minute stipulate de lege. “Rareori, posturile de televiziune difuzeaza stirile
dupda importanta lor. Le mai nimereste TVR, dar uneori lungeste prima informatie pédna la un sfert
de oré, iar telespectatorii se plictisesc si trec pe alt post” (Romaénia libera, 28 octombrie, “Boii de
pe micul ecran”).

Televiziunea publica a fost sanctionatd pentru ca I-a ales pe Adrian Cioroianu prezentator al
unuia dintre documentarele realizate in cadrul productiei “Mari Roméani”, situatie incompatibila cu
calitatea sa de parlamentar7.

Decizia de a mediatiza excesiv sosirea fotbalistilor de la Real Madrid si intreruperea emisiunii
“Altfel’ cu Andrei Plesu si Gabriel Liiceanu de catre postul Realitatea TV in momentul aterizarii
avionului acestora pe aeroportul Otopeni au fost sanctionate in cotidienele monitorizate.

Noua oferta de productii a postului Antena 2 a fost criticatd pentru abordarea senzationalista a
formatului acestora, asa cum directorul general al canalului declara deschis: "catastrofe, crime,
accidente, divorturi, oameni ciudati, sex, barfa, violuri, violentd, agresivitate, bani, adulter,
evenimente mondene, vedete si lucruri senzationale". Aceasta este oferta noii membre a familiei
Intact, Antena 2. A anuntat-o, relaxat, Mihai Gadea, directorul general al canalului. Omul si-a
asumat de la bun inceput menirea inaltatoare, astfel cd nu-i va putea reprosa nimeni ca n-a jucat
cu cértile pe fata". (Gandul, 16 noiembrie).

Demersul inedit al autorilor rubricilor Cronica TV si Biserica Catodica (Cotidianul) de a atrage
atentia publicului asupra abjectului si absurditatii formatelor in care sunt agezate productiile TV a
fost de a avansa propuneri de productii la fel de obscene si dezgustatoare in opinia celor doi.
Astfel ca Alin lonescu a recomandat producatorilor un format in care vedetele sa fie "transate si
apoi halite in direct” pentru a raspunde nevoilor telespectatorilor de mai mult sange si mai multa
violentd in emisiunile TV, iar Simona Tache ne-a avertizat: “saptdména aceasta vom sarbéatori
impreuna violenta si senzationalul grotesc. Televiziunile din Roménia se intrec in aga ceva, de ce
nu ne-am intrece $i noi, cronicarii tv de la ,Cotidianul“? Cititi, de azi p4dna sambaéta, formatele tv
pe care, intru cregterea audientelor, le oferim moca acelora care au inteles c&, in curénd,
telespectatorii vor dori mai mult sdnge, mai multd sperma, mai multa voma si, in general, cat mai
multe dejectii” (13 noiembrie).

Libertatea presei (14% din totalul temelor identificate). Independenta presei a fost discutata cu
prilejul dezbaterii organizate de Jurnalul National pe marginea rezultatelor sondajului de opinie
condus in randul ziarigtilor. Rezultatele au aratat ca jurnalistii intervievati considera ca presa a
avut cea mai mare libertate de expresie In perioada de dupa 2005, in ciuda "hartuielii" lui
Basescu, a atentionat articolul (Adevaérul, 20 octombrie). Datele sondajului au mai relevat ca
jurnalistii sunt expusi manipularii atat de ordin politic, cat si economic; 56% din jurnalisti sunt
convingi de existenta ingerintelor politice Tn mass-media, iar 82% dintre jurnalisti considera ca
media este manipulata de politic (Ziua, 23 octombrie).

7 Potrivit dispozitiilor art. 73 din Decizia CNA nr. 187/2006 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual: “.. radiodifuzorii nu pot difuza emisiuni audiovizuale editate, prezentate, moderate sau realizate
de parlamentari, reprezentanti ai Guvernului $i ai administratiei publice locale, reprezentanti ai Administratiei
Prezidentiale, persoane cu functii in structura partidelor politice sau purtétori de cuvént ai acestora,
persoane desemnate public s& candideze ori care si-au anuntat public intentia de a candida la alegerile
locale, parlamentare sau prezidentiale”.
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Libertatea presei a mai fost abordatd si in contextul protestului initiat de Asociatia Pro
Democratia, Agentia de Monitorizare a Presei, Centrul pentru Jurnalism Independent, si alte
ONG-uri la adresa proiectului de lege a Cultelor. Noua lege, ce urma sa fie votata in Parlament,
incalca drepturile la libertatea de exprimare si libertatea de constiinta. “in opinia organizatorilor,
textul incalca dreptul la libera exprimare si la libertatea de constiintd si ar putea permite
interzicerea unor ziare, reviste, carti, piese de teatru, formatii, lucrdri de artd. De vind este
caracterul interpretabil al formularii articolului, intrucét este greu sa precizezi ce inseamna ,forme,
mijloace, acte sau actiuni de defaimare sau invrdjbire religioasd“ (Cotidianul, 21 octombrie,
« Legea Cultelor ar putea introduce cenzura »).

De asemenea, date din clasamentul mondial al libertatii presei pe anul 2006, lansat de Reporters
sans Frontieres, au fost preluate de presa scrisa romaneasca. Romania a figurat pe pozitia 58
dintr-un total de 168 de tari chestionate, recuperand 12 locuri fatd de anul trecut. “Acest loc
confirma totusi si presiunile la care este supusa zi de zi breasla jurnalistilor, daca privim
comparativ cu situatia unei tari vecine, Ungaria, de exemplu, care se afla pe locul 10 sau
Bulgaria, pe locul 35, in clasamentul Reporters sans Frontieres. Ma refer aici la presiunile
economice, lipsa oricéror facilitati financiare (...), incercérile politicienilor de a impune tot felul de
reglementéri presei,...” (Ziua, 25 octombrie).

In Cotidianul, Roménia liberd si Ziua, ziaristi au relatat despre ingradirea libertatii presei
promovata de Monica Macovei prin noul proiect de modificare a Codului Penal. Conform unuia
dintre articolele proiectului de lege, jurnalistilor li se interzice sa faca publice informatii dintr-un
dosar aflat deja in instanta. “Daca noile modificari vor fi aprobate, televiziunile si ziarele nu vor
mai avea voie sa difuzeze imagini cu o persoana cercetata, surprinsa in urméatoarele imprejurari:
cu ocazia prinderii ori pe durata retinerii sau arestarii preventive; pe durata efectudrii unui act
procedural; in incinta sau in apropierea sediului instantei, Parchetului ori a organului de cercetare
penala. Cine incalca acest articol va fi pedepsit cu inchisoarea de la 3 luni la un an” (Cotidianul,
19 decembrie, “Monica a pregétit presei un pat in celuld”). n acest context, si ca urmare a
intalnirii dintre Ministerul Justitiei si Clubul Roman de Presa, comunicatul ulterior al CRP a
anuntat ca “in cadrul discutiei s-au abordat cateva articole din proiectul de Cod Penal, in scopul
gasirii unei linii de mijloc intre libertatea de investigatie jurnalisticd si dreptul la viata privata.
Membrii Consiliului au atras atentia asupra posibilitatilor de interpretare abuziva a legii in

]

defavoarea jurnalistilor" (Ziua, 19 decembrie, “Botnita pentru presa”).

Ingerintele politice si ale proprietarilor de presa au fost vizibile in 42 de articole, respectiv 33
din totalul temelor identificate. Cele doua teme cu efecte directe asupra libertatii presei au fost
prezente indeosebi prin intermediul discursului lui Dan Voiculescu, presedintele Partidului
Conservator, care a considerat ca “in presa din Romania (...) sunt foarte multe ziare care sunt
partizane politic ale unor anumite grupdari” i ca in momentul de fata in Romania nu exista “un
instrument de presa care sa fie independent ("aceasta teorie cu independenta presei este o

himera")”.

Temele au continuat sa apara in articolele-reactie la cele declarate de Voiculescu. Criticile s-au
orientat catre ingerintele sale si ale aliatilor sai politici in politica editoriala a institutilor media in
proprietatea grupului Intact, cat si catre faptul ca a generalizat cele spuse presei intregi: "Fara sa
aduca probe, fard sa dea exemple, dom’ Felix ne-a bagat pe toti in oala urat mirositoare din care
se va fi hranind Domnia Sa" (Evenimentul Zilei, 23 octombrie, “Vremea cernelii de sepia”).

Ca reactie, Cotidianul a publicat informatii legate de modul in care o stire cu si despre Voiculescu
este elaborata la una dintre televiziunile grupului Intact, regulile pe care operatorii trebuie sa le
respecte atunci cand lucreaza cu acesta: ,stirile despre Dan Voiculescu reprezintd o sectie in
sine in Antena 1, poate cea mai influenta. Materialele sunt verificate de o echipa personald a
liderului PC gi trebuie sa respecte reguli stricte’(...) ,N-ai voie sa iesi niciodata din comunicatul de

8 Cristi Godinac, presedintele Uniunii Sindicale Mediasind, citat de Ziua.
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presd pe care-l da partidul®, spune unul dintre jurnaligti de la Antena 1, sub protectia
anonimatului. La fel de precaulti trebuie sa fie si cameramanii, care stiu bine cd Dan Voiculescu
nu trebuie niciodatd filmat din spate sau din lateral, dupd cum ne-a povestit ieri un fost
cameraman de la Antend, angajat astazi al altei televiziuni" (25 octombrie, “Cum se fac stirile cu
Voiculescu”).

De asemenea, influenta crescanda a patronatului si preluarea principalelor grupuri media din
Romaénia de catre oameni politici constituie parte dintre motivele care stau la baza demisiei
presedintelui CRP: "Nu-mi mai gasesc locul intr-o structurd care devine din ce in ce mai
patronald si a cdrei componenté jurnalisticd e din ce in ce mai palidd" (...) "Au avut loc mutatii
mari $i au fost pompate sume mari in ultima vreme si acestea altereaza in mod decisiv mediul de
presa. Acum cétliva ani incd mai existau gazetari care imprimau o linie, acum patronii vor fi cei
care vor face legea” (...) “E din ce in ce mai greu sa aperi prestigiul presei in fata atacurilor
insultatoare ale politicienilor” (din scrisoarea facuta publica in 20 noiembrie ).

Cele doua teme s-au mai reflectat si in discursul presedintelui Traian Basescu care a criticat
modul in care unii oameni de afaceri controleaza "viata economica si politicd a Romaniel" din
pozitia de patroni ai principalelor grupuri media. in opinia presedintelui, acesta se folosesc de
puterea lor mediaticd pentru a iesi din situatii critice (in Evenimentul Zilei, Ziua si Gandul,
decembrie).

Alte ingerinte politice si patronale semnalate in aceasta perioada:

Directoarea, redactorul-sef si un redactor de la "Ziarul de Bacdu" si-au dat demisia datorita
presiunilor propriului patron de a nu publica un articol care il viza pe viceprimarul municipiului
Bacau.

Conducerile televiziunii si radioului public au fost convocate la Camera Deputatilor la cererea
senatorului Nicolae Paun (Partida Rromilor), nemultumit de faptul ca a fost criticat in emisiuni
dedicate minoritatilor nationale.

Jurnalisti agresati. (67 aparitii) In 58% dintre cazuri, tema a fost identificatd in contextul
incidentului petrecut intre Traian Basescu si un ziarist de la Curentuf si al reactiilor care au
urmat: protestul unor organizatii de media, protestul CRP care a sesizat frecventa tot mai intensa
a situatiilor in care gazetarul este tinta lipsita de aparare a violentelor de toate tipurile, a caror
sursa o reprezinta chiar autoritatile, protestul a zeci de ziarigti in fata Palatului Cotroceni.

Ziua gi Adevarul au acordat cel mai mare spatiu editorial acestui incident in comparatie cu
celelalte publicatii.

Articolele de opinie dedicate acestei intamplari au criticat gestul presedintelui. Gandul a acordat
doua editoriale sub semnatura lui Cristian Tudor Popescu care considera ca atitudinea lui Traian
Basescu fatd de presa este una similara unui sef de stat totalitar (Gandul, 14 octombrie ,
“Urechea si gdoaza”).

Alte editoriale: Gandul, 7 octombrie, “Securitatea — agent electoral”; Cotidianul, 20 octombrie,
“Gazetar. Gaozar. Gaozetar”; Ziua, 10 octombrie, “Schimbarea la fata a Presedintelui”; Ziua, 9
octombrie, “Cuirasatul gaozarilor lui Basescu; Jurnalul National, 21 octombrie, “Nascut gaozar”.

Alte cazuri de jurnalisti agresati prezente in paginile publicatiilor monitorizate:

® Iritat de o intrebare legatd de numarul de securisti care mai activeaza in cadrul SRI, Traian Basescu a
insultat un ziarist; la ceremonia de investire a noului director al SRI, Ovidiu Zara, ziarist la Curentul, |-a
intrebat pe presedintele Basescu daca mai sunt securisti in acest serviciu secret. Ziaristul a insistat, iar
presedintele i-a reprosat public acestuia ca, de fapt, nu are nevoie decat de un titlu de prima pagina.
Ulterior, seful statului a profitat de momentul in care pleca din sediul SRI, iar camerele de luat vederi nu il
inregistrau, pentru a le spune, fostului si actualului director al SRI ca un astfel de "gaozar" il poate atrage
intr-o "capcana". Cel calificat astfel se afla la circa un metru in spatele presedintelui, iar insulta a fost auzita
de mai multi jurnalisti (preluat din Adevérul, 7 octombrie 2006).
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Dupa discursul lui Dan Voiculescu, presedintele CRP, Cristian Tudor Popescu, i-a insultat pe
ziarigtii grupului Intact, numindu-i ,slugoi” si ,obedienti”.

Ziaristul baimarean Romeo Rosiianu a sustinut ca a fost amenintat cu moartea si cu distrugerea
sediului ziarului de catre presedintele organizatiei PSD Viseul de Sus, in urma unei anchete
jurnalistice privind anumite afaceri necurate ale acestuia din urma.

Ministrul Sanatatii, Eugen Nicolaescu a agresat verbal si fizic un reporter al Realitdtii TV si a
acuzat postul de televiziune de faptul ca "spune numai minciuni".

Un om de afaceri sibian anchetat, dupa ce a avut acces in zona restrictionata a magistratilor in
pauza procesului, I-a amenintat cu moartea pe un reporter care I-a intrebat in calitate a intrat in
acea zona;

Reporteri agresati fizic la nunta Oanei Zavoranu si a lui Pepe.

Jurnalist de la Gandul agresat de catre proprietarul unei mine ilegale.

Primarul Brasovului, George Scripcaru, deranjat de intrebarile incomode ale unei jurnaliste, a
anulat conferinta de presa saptamanala cu ziarigtii: "Asta-i conferinta de presa a primarului i eu
spun cine incepe si cu ce. Si vd anunt ca anulez conferinta de presé si puteti plecal!” (Gandul, 22
noiembrie).

Un corespondent al unei televiziuni centrale, aflat la Drobeta Turnu Severin, a sustinut ca a fost
agresat de un politist.

Jurnalisti anchetati (20 aparitii). Presa scrisa a relatat despre cazul jurnalistilor grupului Gazeta
arestati si anchetati pentru "santaj calificat in form& continuatd" si asocierea la un "grup
infractional organizat".

Totusi, Clubul Roman de Presa a considerat ca arestarile nu constituie un atac la libertatea
presei si au facut public acest lucru prin intermediul unui comunicat de presa, iar diversi
editorialigti au sustinut acest punct de vedere. Distrugerea credibilitatii presei a constituit unul
dintre motivele pentru care, au considerat acestia, astfel de evenimente trebuie anchetate si
sanctionate.

Alte doua aparitii ale temei s-au referit la procesul in care conducerea publicatiei Ziua de lasi a
fost acuzata de santaj de catre niste oameni de afaceri care au facut subiectul unor anchete ale
ziarului i a jurnalistului care ar putea fi anchetat de procurori pentru ca a vrut sa testeze vigilenta
celor care pazesc Palatul Administrativ din Suceava (testul a constat in incercarea de a plasa in
cladire un pachet ce semana cu o bomba).

Jurnalisti hartuiti (17 aparitii). In aceasté perioadd au fost mediatizate mai ales situatiile de
acces ingradit al ziaristilor — unul dintre cameramanii televiziunii publice a fost dat afara de
personalul de paza din sala Camerei Deputatilor in care se tin sedintele in plen, la cererea
vicepresedintelui Camerei, deputatul PRM Lucian Bolcas (Adevarul, 30 noiembrie); alt reporter a
fost dat afara de la conferinta de presa a echipei Real Madrid dupa ce a facut poze in ciuda
interdictiilor exprese.

S-a mai relatat despre atitudinea ostild a presedintelui Traian Basescu fata de jurnalistii prezenti
la sedinta Consiliului Suprem al Magistraturii si despre blocarea accesului presei in incinta
Facultatii de Litere din cadrul Universitéatii Babes-Bolyai.

Tema referitoare la jurnalistii rapiti (14 aparitii) a fost prezenta in subsidiarul unor articole care
au relatat despre dosarele intocmite lui Omar Hassam si Mohamad Munaf in procesul ziaristilor
rapiti Tn Irak Th 2005, despre faptul ca cei trei s-au constituit Tn parti civile si au cerut daune si
despre martorii audiati.

Proprietate media /Investitii in media (8% din totalul temelor identificate, preponderent in
Evenimentul Zilei, Cotidianul si Jurnalul National). Tn perioada octombrie — decembrie 20086,
presa scrisa a relatat pe larg despre proprietarii de media din Romania, aflati in diverse ipostaze:
de investitori si formatori de mari grupuri media, in conflict cu jurnalistii sau Thcurajand migratia
redactorilor prin avansarea unor oferte de bani ademenitoare, asociati cu fapte de tip coruptie,
acuzati de ingerinte in procesul jurnalistic sau de concentrarea proprietatii.
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Investitiile realizate cu scopul dezvoltarii unor grupuri media deja existente sau cele menite
pentru formarea unor noi conglomerate au generat, la randul lor, demisii si transferuri in randul
echipelor editoriale, lansari de noi canale TV sau publicatii, informatii pe care presa scrisa le-a
abordat.

Informatii suplimentare despre actionariatul institutiilor media sau pozitionarea acestora in piata
in functie de audiente sau tiraj au completat relatarile. Evenimentul Zilei se detageaza cu cele mai
multe relatari despre investitiile din media din aceasta perioada. Au fost identificate si situatii in
care ziaristii au speculat sau au avansat diverse teorii si zvonuri legate de negocierile si/sau
posibile achizitii de pe piata media romaneasca.

Demisiile au avut loc mai ales la nivelul redactorilor-gefi care, mai apoi, s-au transferat atragand
dupa ei, in unele cazuri, echipe editoriale intregi (Adevérul, 17 octombrie, ,Redactorul-sef si alti
70 de angajati parasesc Libertatea”; Cotidianul, 17 octombrie, ,De ce au parasit ziarigtii
Libertatea pentru Averea”; Jurnalul National, 24 octombrie, "Averea" Iui Dinu - Demisionarii
Libertatii in holdingul lui Patriciu”; Evenimentul Zilei, 28 octombrie, ,De la Averea la Libertatea”;
Cotidianul, 23 octombrie, ,Dragos Stanca, in Grupul Catavencu”; Cotidianul, 17 noiembrie,
,Corina Dragotescu paraseste Adevarul”; Evenimentul Zilei, 24 noiembrie, ,Corina Dragotescu a
ales Realitatea” etc.).

Dragos Stanca, directorul diviziei de publishing din MediaPRO, a fost ultima persoana care si-a
dat demisia dintr-o serie de cinci, intr-o perioada de sase saptamani. "Subordonare[a] multipla,
incurajarea delatiunilor, infiinfarea unei companii separate pentru administrarea ziarului ,G&ndul*
si promovarea unor persoane prea ocupate sau chiar incompetente" au constituit motivele sale
(Cotidianul, 4 octombrie , “Media PRO isi pierde generalii’).

Cristian Turturica a demisionat din redactia saptamanalului "Prezent", impreuna cu alti jurnalisti.
in prima parte a perioadei monitorizate, s-a relatat si au fost facute speculatii referitor la
posibilitatea unor transferuri catre Dogan Media Group din Turcia, nou investitor pe piata media
romaneasca. In contextul transferurilor “masive”, Evenimentul Zilei a pus accentul pe refuzul lui
Catalin Tolontan de a se alatura brandului SOV (Sorin Ovidiu Vantu), patronul grupului Realitatea
Media (octombrie).

Astfel, ponderea temei management media (9% din totalul temelor identificate) se datoreaza in
primul rand relatarilor referitoare la consecintele provocate de investitiile proprietarilor in randul
managementului editorial implicat prin forta imprejurarilor. De altfel, unul dintre motivele expuse si
criticate de Cristian Tudor Popescu la plecarea sa din fruntea Clubului Roman de Presa a avut
drept cauza aparitia "fenomenului importului de ziaristi cu toptanul" (Evenimentul Zilei, 22
noiembrie, "Ziaristii au devenit, in prea mare masura, niste mercenari").

Aproape intreg procesul de achizitionare a cotidianului Adevérul si a tabloidului Averea de catre
Dinu Patriciu a fost amplu redat in ziarele monitorizate: incheierea tranzactiilor, oferta facuta
redactorilor-gefi de la Ringier si transferul acestora (Razvan Corneteanu — director executiv al
Diviziei de Ziare Bulevard si Sportive din cadrul Ringier Romania, Ovidiu Nahoi si Laurentiu
Ciocazanu de la Evenimentul Zilei si Adrian Halpert — redactor-sef la Libertatea), speculatiile din
Jurnalul National (17 octombrie) referitoare la demisiile celor de la Libertatea care au fost corelate
cu finalizarea negocierilor dintre Radu Budeanu si Patriciu pentru achizitionarea tabloidului
Averea, demisile managementului de la Adevarul (directorul editorial Aurelian Amuraritei,
redactorul-sef Corina Dragotescu), negocierile cu aceasta din urma, nemultumita de schimbarile
facute de Patriciu in echipa editoriala, transferul in masa al echipei de la Libertatea la Averea, cat
si faptul ca cel care a vandut Averea lui Dinu Patriciu avea legaturi dubioase cu afaceristi
controversati (ultima informatie, din Evenimentul Zilei, 17 octombrie). De asemenea, in calitate de
proprietar al cotidianului Adevérul, Patriciu a revendicat titulatura si formatul rubricii "Interviul 2+1"
initiatd Th Evenimentul Zilei de cei doi redactori care s-au transferat la publicatia acestuia
(Cotidianul, 14 decembrie). in opinia unuia dintre ziaristii de la Cotidianul, "piata media cunoaste
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noi schimbéri, provocate de intentia lui Dinu Patriciu de a crea un trust de presa puternic" (17
octombrie, “Inca o revolutie cu lliescu in scenariu”).

In ceea ce il priveste pe Adrian Sarbu, actionarul si managerul grupului Media Pro si proprietarul
Publimedia International, publicatiile au relatat despre preluarea conducerii operatiunilor Central
European Media Enterprises (CME) si in Cehia si Slovacia. In Romania, CME, actionarul
majoritar al Pro tv, Acasa Tv, Pro Cinema si retelelor de radio Pro FM si InfoPro, a mai
achizitionat 5% din MediaPRO si a raportat o crestere a veniturilor nete cu 56 % fata de aceeasi
perioada din anul anterior. In acelasi timp, Evenimentul Zilei a relatat despre decizia lui Sarbu de
a inchide publicatiile nerentabile ale grupului Publimedia International (11 noiembrie).

Conflictul de munca se asociaza temei proprietatii media. S-a scris despre dezacordul dintre
managementul editorial al ziarului Adevérul (Corina Dragotescu, Aurelian Amuraritei) cu noul
proprietar Dinu Patriciu sau divergenta dintre Dragos Stanca si Adrian Sirbu, managerul Media
Pro, greva japoneza a redactorilor de la Kronika din Cluj (Ziua, octombrie ) sau retrospectiva
disensiunilor dintre patronatul Ringier si echipa editoriala a Evenimentului Zilei, respectiv WAZ si
Romaénia libera in 2004 (Cotidianul, octombrie; Ziua, noiembrie).

In articolele de opinie, editorialistii au abordat fenomenul investitiilor si transferurilor din mai multe
puncte de vedere (profesionalism, public, responsabilizarea jurnalistilor si a patronilor, presiuni,
influenta etc. Comentariile critice s-au indreptat catre proprietarii care nu pun accent pe formarea
altor echipe, ci Tsi concentreaza atentia pe ademenirea echipelor deja formate din alte grupuri
media, fenomen ce nu face decat sa promoveze “clonarea" redactiilor: "Migratia redactiilor e
provocata si de senzatia cd economia de piata e infinit de flexibild. Are loc pentru toli. Gregeala.
Migrarea redactiilor a dus la clonarea acelorasi formule editoriale” (Evenimentul Zilei, 20
octombrie, “Republica haiducilor”’); “Aceiasi profesionigti impdértiti intre mai multe ziare si
televiziuni vor da, pe langad mai multe publicatii si posturi TV, o presd mai slaba in ansamblu”
(Evenimentul Zilei, 14 octombrie, “Gainile manageriale si ouale-trusturi”); “Implicarea lui Sorin
Ovidiu Véntu si a lui Dinu Patriciu in piata media a transformat mai multi manageri cunoscuti in
mingi de ping-pong expediate de la unul la altul dintre jucéatori" (Evenimentul Zilei, 18 noiembrie,
“Ping Pong cu managerii”).

In decembrie, au urmat speculatiile, previziunile si critica: “Ultimele semnale din trusturile lui
Sérbu, Patriciu si Voiculescu par a arata ca furia investitionald a celor trei moguli s-a domolit.(...)
Expansiunea in media a celor patru a fost pusd pe seama dorintei de influenta, dar aceasta nu
este folosita la modul flagrant nici méacar la Voiculescu, specialist in subminarea eforturilor
profesionigtilor din trustul propriu.(...) Oricare ar fi fost intentiile celor patru, dupa furtunile din
2006, piata media incepe sa se stabilizeze. Zonele de influenta au fost create, urmeaza marcarea
lor...” (Evenimentul Zilei, 16 decembrie , “Razboiul rece al presei”).

"Sunt investitori care isi imagineaza ca in media pot castiga un avantaj competitiv prin simplul
fapt cd au multi bani, ca pot "cumpdra"” orice redactie sau echipd de management la pachet, ca
pot face orice permutari. Nu vor reusi decat sa ingroape niste branduri de presa fiindca oamenii
vizionari sunt foarte putini. Dacé ar fi fost strict o aritmeticd a banilor, Sarbu n-ar mai fi fost si in
clipa de fata un "vrédjitor" al media, dup& mai bine de 10 ani de zile. Adrian Sérbu a reusit inséd o
performantd deosebitd nu pentru cad a avut bani, ci pentru cad a stiut s& creeze un sistem, o
pepiniera de campioni, a stiut sa construiascad branduri coerente, atat din media, cat si din
oameni” (Adevarul, 20 noiembrie, “Presa mercenarilor”).

Concentrarea proprietatii. Alti autori pun in discutie concentrarea proprietatii si eventualele
efecte asupra libertatii de exprimare si a dreptului consumatorului la informatie corecta si diversa:
"exista intr-adevdr pericolul ca piata media roméneasca s& fie distorsionatad pe termen lung de
investitiile uriase facute in ultimul an de oamenii de afaceri Sorin Ovidiu Véntu (parca putin
protejat de CTP?) si Dinu Patriciu, carora nici un grup media din fard sau din Occident nu le
poate tine piept. (...) Riscul cel mai mare este insa o coalizare conjuncturald a celor trei mari
patroni de presé in jurul unor interese politice sau economice comune, o cartelare a media ce
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poate afecta major dreptul jurnalistului la libera exprimare si al consumatorului la informatie
corecta si diversa" (Evenimentul Zilei, 21 noiembrie, “CTP si CRP”).

La demisia din CRP, Cristian Tudor Popescu a denuntat "cartelizarea excesiva". Acesta
considera ca in "peisajul presei in general, (...) componenta patronala a devenit din ce in ce mai
puternica, in vreme ce jurnalistii au devenit piese de schimb, mutate de la un trust la altul, pe
considerente de pref. Au intrat nesdnétos de multi bani in presa romaneasca" (Evenimentul Zilei,
21 noiembrie, “CTP, invins de “mercenarii” lui Dinu Patriciu”).

In contextul investitiilor, concentrarea proprietatii ("cartelizarea" si "oligarhizarea" presei) a mai
fost abordata si in cadrul dezbaterii organizate de Jurnalul National cu ocazia lansarii rezultatelor
sondajului de opinie CURS comandat de publicatie. intr-o conferinta de presa ulterioara, Dan
Voiculescu a afirmat ca "s-au format trei-patru grupuri de oligarhi" si ca "nu exista la ora actuala
in Roménia un instrument de presa care sa fie independent” (Adevarul, 21 octombrie,
“Voiculescu: independenta mass-media este o himera”).

Jurnalistii au abordat, de asemenea, motivele pentru care se investeste in presa. Unii proprietari
si-au facut publice aceste motive. "Si Dan Voiculescu se lauda cu profiturile obtinute de trustul
familiei sale. Ca& Antenele prezinta doar in culori frumoase initiativele sale politice, se vede de la o
posta" (Adevarul, 22 decembrie, “De ce fac oligarhii presa in Romania”).

Proprietari_intervievati. Evenimentul Zilei aduce in fata cititorilor sai pe patronii a doua dintre
cele mai mari grupuri media locale, Dinu Patriciu si Dan Voiculescu. Cei doi intervievatori ai lui
Patriciu, Laurentiu Ciocazanu si Ovidiu Nahoi, s-au transferat in grupul acestuia ( la Adevarul) la
mai putin de o luna de la interviu — din Cotidianul,18 noiembrie, “Patriciu Tsi ia doi sefi de la
Evenimentul Zilei”; in decembrie, Adevarul isi disputa marca “Interviul 2+1” — din Cotidianul, 14
decembrie).

Dinu Patriciu a declarat ca motivul pentru care a investit in piata media este posibilitatea de a
castiga din publicitate. El a vorbit despre cvasi-monopolul media detinut de Adrian Séarbu, Dan
Voiculescu si Sorin Ovidiu Vantu si a negat achizitionarea unor publicatii pentru a-si proteja
afacerile. Si-a sustinut neinterventia in partea redactionala si a mentionat ca nu va mai investi
pentru moment. Intentia Iui va fi sa creeze “un al treilea jucator care sé plece de la aceasta
oportunitate i s& incerce sé regleze piata" (Evenimentul Zilei, 25 octombrie).

La randul sau, Dan Voiculescu a vorbit despre strategiile pe care le-a adoptat in privinta propriului
sau grup media, dar si despre negocierile cu Ringier si competitia cu ceilalti mari patroni media,
Patriciu si Vantu. “Pot sa va confirm ca negocierile pe care le-am avut cu PSD nu au adus in
discutie negocierea comportamentului Antenei 1. Antena 1 a fost, este si imi va fi intotdeauna
prietenoasd. Exista o notéa de firesc in tot ceea ce se intdmpla. Nu putem face abstractie cd am
format un trust de presé in Romania. Primul, cel mai puternic si singurul roménesc ce a rezistat
competitiei internationale” a spus Voiculescu (Evenimentul Zilei, 13 decembrie, "Capitalistul rosu,
asa 0 sa raman fin istorie”).

Presa vs. Presa: Razboaie intestine sau platirea politelor? Proprietatea este prezenta si in
schimbul de articole dintre Evenimentul Zilei si Ziua survenit pe parcursul perioadei monitorizate.
La Tnceputul lui octombrie, in Evenimentul Zilei Sorin Rogca Stanescu si fratii Patriciu au fost
acuzati ca datorau AVAS sase milioane de dolari, reprezentand un credit luat de la Bancorex de
o firma condusé de cei trei si nereturnat. “intdmplator sau nu, in perioada in care firma Agrochim
a accesat creditul, ziarul "Ziua", patronat atunci de Patriciu si condus de Rogca Stdnescu, derula
o campanie de presé furibunda impotriva Bancorex si a lui Temesan" (3 octombrie, “Inca un lot
de "rechini" datornici la defuncta Bancorex”).

in Ziua din 4 octombrie, autorul articolului “Papagalii lui lonescu”, cu scopul de a dezminti
afirmatiile facute cu o zi Tnainte in Evenimentul Zilei, a prezentat documente care infirmau
actionariatul lui Sorin Rosca Stanescu si Patriciu la firma respectiva in momentul contractarii
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creditului. Mai mult, articolul face referire in subsidiar la faptul ca unul dintre autorii articolului
acuzator din Evenimentul Zilei a fost condamnat in 1997 pentru talharie. Aceleasi dezmintiri sunt
reluate de catre Ziua in 7 decembrie in articolul “Un nou fas marca Evenimentul Zilei”.

Cu toate acestea, dovezi suplimentare cum ca acestia ar fi inca actionari la firma care a
contractat creditul sunt prezentate de catre Evenimentul Zilei in 5 octombrie, in articolul
“Documente graitoare in cazul Rogca Stanescu”.

Ziua revine in 17 noiembrie cu informatii incriminatoare pentru Evenimentul Zilei. Tn articolul
“Rasplata pentru Ringier - Evenimentul Zilei", cititorii au aflat ca publicatia ar fi primit sediu intr-un
imobil detinut de catre unul dintre apropiatii lui Victor Hrebenciuc drept recompensa pentru
campania impotriva lui Adrian Nastase din paginile ziarului. Informatii despre proprietarii Ringier
si scandalurile asociate cu numele si grupul media al lui Michael Ringier, scaderea relativa a
vanzarilor Evenimentului Zilei sau rememorarea conflictului dintre ziarigtii de la Evenimentul Zilei
si patronul Ringier (acuzat de ingerinte in actul jurnalistic), urmat de transferul acestora la alta
publicatie si a episodului de discreditare a Monicai Macovei sunt facute publice in articolele
ulterioare din Ziua (10 noiembrie, “Fuga de Ringier’; 11 noiembrie, “Minciuni si santaj la
Evenimentul Zilei si Blick"; 21 noiembrie, “Neamurile lui Ringier’, 8 decembrie, “Mafia de sub
nasul Evenimentului Zilei”). "Patronul Evenimentului Zilei a fost implicat si in patria sa de origine,
Elvetia, in gsantaje de presé finalizate cu distrugerea viefilor si carierelor unor oameni”. (...) "De la
santaj si mituire pana la determinarea unor grupuri intregi de jurnalisti din cadrul ziarelor pe care
le patroneaza in Roméania sa plece catre alte trusturi de presa. De la publicitatea primita de
"Evenimentul zilei" de la firmele statului panéa la publicarea, in acelasi cotidian, a unui articol, total
neprofesionist, despre o aga-zisd "betiveald" a ministrului Justitiei, Monica Macovei" (Ziua, 11
noiembrie, “Minciuni si santaj la Evenimentul zilei si Blick).

In decembrie, patru articole din Evenimentul Zilei referitoare la relatiile si afacerile lui Sorin Rogca
Stanescu au fost publicate in patru zile consecutive. Primele doua materiale au relatat despre
afacerile pe care generalul Marius Opran'® si Sorin Rosca Stanescu le-ar desfasura in parteneriat
in sectorul media. Conform cotidianului Evenimentul Zilei, Opran a beneficiat de un interviu
“comandat” in Ziua prin intermediul caruia a negat informatiile publicate de Evenimentul Zilei cu
privire la traficul de arme in care acesta ar fi implicat. Acuzatia de santaj adusa de loan Niculae,
actionar la "Curentul', lui Sorin Rogca Stanescu si Sorin Ovidiu Vantu a fost facuta publica in
urmatoarele doua zile. Conform spuselor lui Niculae, acesta a semnat mai multe contracte de
publicitate cu Ziua si Gardianul pentru a evita publicarea unor articole nefavorabile la adresa lui
(5 decembrie, “Generalul Opran, "albit" in spalatoria lui Rogsca Stanescu”; 6 decembrie, “Marius
Opran- Rosca Stanescu, legaturi bolnavicioase”; 7 decembrie, “Sorin Rosca Stanescu, acuzat de
santaj”’; 8 decembrie, “Psssr... E despre Rosca si Vantu!”).

Alte informatii referitoare la proprietatea media:

Cotidienele monitorizate au mai relatat despre piata media care a crescut cu 25% in 2005. Desi,
au fost lansate numeroase ziare, presa scrisa a pierdut teren in favoarea televiziunii, iar nivelul
investitiilor in publicitate a crescut cu 10%.

Conform ziarului Cotidianul "piata romaneascéd de media este dominatd de companii de talie
medie spre mica la nivel international, enumerand CME, Ringier, Hearst sau SBS" (20 octombrie
2006, “Presa romanda, colonizatd de pestii mici si mijlocii”). Au fost prezentate informatii
referitoare la investitiile, dar si la problemele interne iscate in interiorul acestor grupuri.

Desi foarte bogati, patronii marilor televiziuni si radiouri au cumulat datorii de peste 200 miliarde
lei vechi catre artistii care apar la radio si TV (sumele reprezinta drepturile de autor ale acestora).
Datornicii recurg la strategii precum: “desfiinfeaza firma si astfel incearca sa-si piarda urma,
intocmesc promisiuni pe care nu le onoreaza si, in final, apeleaza la amici, recte personaje din

9 fost secretar de stat in Ministerul Administratiei si consilier personal al Presedintelui Romaniei
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Comisia de Culturd a Parlamentului” (Evenimentul Zilei, 3 octombrie, “Rau-platnicii din
audiovizual”).

In Adevérul (14 decembrie) a aparut zvonul c& Voiculescu ar fi dorit s& achizitioneze Evenimentul
Zilei cu scopul de a-l inchide pentru a consolida pozitia cotidianului Jurnalul National.

Grupul media nou-format, Realitatea Media-Catavencu, a fost prezent in contextul investitiilor lui
Sorin Ovidiu Vantu, al achizitionarii a inca patru publicatii pe langa cele 10 existente, al
presupuselor negocieri pentru preluarea postului MTV sau al managementului nou-achizitionat
(Aurelian Amuraritei, Dragos Stanca etc.).

Publicul a mai luat cunostinta de faptul ca primarul Bragovului, George Scripcaru, "la scurté
vreme dupd dobandirea fotoliului, a devenit, prin interpusi, si "patron" peste un ziar si doua
televiziuni locale" (Gandul, 22 noiembrie).

Au mai fost publicate informatii despre Axel Springer, proprietarul publicatiilor editate prin
Edipresse, despre faptul ca grupul Ringier a negociat intrarea in actionariatul Kanal D si despre
investitiile operate pentru lansarea noului canal TV Good Life; despre proprietatea noilor canale
TV lansate sau care urmeaza sa fie lansate: Kanal D care apartine grupului media din Turcia
Dogan Media, Antena 2 a grupului Intact, Cosmos TV (detinuta de familia senatorului PRM de
Dambovita, Dan Claudiu Tanasescu, prin Unicorn Production).

Scandinavian Broadcasting System, proprietar al Prima TV, Kiss FM si Magic FM, a achizitionat
postul TV K-Lumea si I-a redenumit Kiss TV.

Consum media. (7% din totalul temelor identificate) Mare parte dintre aparitiile referitoare la
consumul de media au fost identificate in articolele care au relatat despre noile investitii de pe
piata media si a transferurilor de resurse umane dintre marile grupuri media. Datele despre tiraj
sau audienta au constituit informatii suplimentare in acest context. Astfel, am aflat ca migratia
ziarigtilor a avut efect asupra audientelor/tirajului.

Am observat practica ziarelor de a informa despre calitatea de lider de audienta a unor emisiuni,
de divertisment, indeosebi, pe un anumit tronson orar. Emisiunea “Dansez pentru tine” de la
ProTV a beneficiat preponderent de acest tip de relatare.

Au fost identificate, de asemenea, materiale care au abordat practica de masurare a audientelor
programelor audiovizuale. in acest sens, editorialistii au criticat deprinderea unor producatori de a
stabili formatul si grila posturilor TV in functie de audientele inregistrate (de exemplu in Ziua, la
rubrica Media Culpa, 18 noiembrie) sau in Cotidianul din 26 octombrie: “haznaua fara fund a
audientei, acel loc mirific al audiovizualului in care nu e loc nici pentru decenta, nici pentru dialog
onest, ci doar o dulce-acrigsoard mireasma populisté facatoare de rating la kilogram".

Licitatia care va desemna noul masurator al audientelor TV si la care au participat trei companii
din strainatate a fost anuntata in Evenimentul Zilei $i Gandul (noiembrie).

Preferintele publicului. Intensificarea consumului media online a fost corelata, in unele cazuri,
cu date despre practicile de zi cu zi ale consumatorilor: "5,7 milioane de roméni citesc, in fiecare
zi, cel putin un ziar cu acoperire nationald in varianta tiparita", conform unui studiu SNA"" lansat
in octombrie 2006 (Cotidianul, 19 octombrie). Pe baza rezultatelor, Gandul a scris despre
preferintele romanilor pentru emisiunile care mizeaza pe latura emotionala a divertismentului (27
noiembrie). Tn decembrie, Adevérul si Evenimentul Zilei au relatat despre obiceiurile si tendintele
de consum ale romanilor. Au fost citate rezultatele unor sondaje de opinie conduse in cadrul unui

" Studiul National de Audienta
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studiu paneuropean comandat de UPC pentru a afla natura produselor mediatice preferate de
romani.

Cit despre mediul rural, jurnalistii au aflat ca taranii din Romania au acces predominant la radio si
TV in detrimentul presei scrise: "trei sferturi din populatia ruralé se uita in fiecare zi la TV, 60%
ascultd radio si un taran din patru citeste ziarul" (Cotidianul, 4 octombrie, “Moromete nu mai
citeste ziarul, dar a descoperit talk-show-ul”). A fost publicat topul celor mai preferate emisiuni
radio si TV in mediul rural, dupa audiente.

Reglementarea audiovizualului ( 4% din totalul temelor identificate). Tema a fost prezenta in
contextul relatarilor despre activitatea CNA — lansarea frecventelor radio, recomandari, sanctiuni,
somatii sau pozitii luate (comunicat de presa in care CNA a acuzat Comisia pentru cultura, arte,
mijloace de informare in masa de abuz'); despre dreptul CNA-ului de a interzice/sanctiona
reclamele care mint in legatura cu continutul produsului pe care il promoveaza; CNA s-a sesizat
in legatura cu difuzarea programului MGM in Romania care transmite exclusiv filme americane,
desi legea il obliga sa difuzeze 51% opere europene).

Tot in aceasta perioada, in Parlament, s-a discutat un proiect de lege referitor la functionarea
SRTV (management si productie), iar, in contextul aderarii Roméniei la Uniunea Europeana,
presa scrisa a abordat subiectul reglementarii audiovizualului romanesc in concordanta cu
standardele europene (decembrie 2006 - Adevarul, “Europa ne face programul tv”; Cotidianul, “Si
televiziunile se integreaza”; “Televiziune cu noi reguli”; Romania liberd, “CNA cere ca jumatate
dintre filmele de la TV s& fie europene”). In ceea ce priveste reglementarea publicitatii in
audiovizual, modificarea actualelor reglementari va trebui sa tina cont de directiva Televiziune
fara Frontiere (Gandul, decembrie).

Totusi, 50% din ponderea acestei arii tematice (41 aparitii) se refera la situatia de incapacitate de
functionare a CNA datorita insuficientei de cvorum experimentatd de Consiliu'®: “Consiliul
National al Audiovizualului se afla, in prezent, in imposibilitatea de a-si indeplini atributiile, dupa
expirarea mandatelor mai multor membri ai forului de reglementare in audiovizual”. (Evenimentul
Zilei, 6 octombrie).

In aceste circumstante, cotidienele monitorizate (mai putin Roménia liberd) au urmérit
indeaproape dezbaterile referitoare la numirea membrilor CNA si amanarea votului in aceasta
privintd. Au relatat despre incapacitatea CNA de a controla gradul de violentd continutd sau
sugerata de productiile roménesti ca urmare a acestei situatii - "expresii licentioase, instigéri la
rasism, depagiri ale spatiului legal de publicitate, concursuri interactive la limita legii, toate se
desfasoara linistite pdna cand Parlamentul ii va vota pe noii membri ai CNA, care vor completa
locurile Iasate goale dupé ce au expirat sase mandate” (Evenimentul Zilei, 26 octombrie, “Dezmat
pe televiziuni in lipsa CNA”), despre scrisoarea presedintelui CNA Ralu Filip catre premier in care
a amenintat cu demisia si, in sfarsit, despre aprobarea si validarea celor sase membri la sfarsitul
lui decembrie 2006.

12 Vezi episodul Nicolae Paun la sectiunea “ingerinte politice”.

Din cauza “jocurilor politice” si a faptului ca termenul mandatelor expirate in iunie si prelungite de
parlament pana la 1 octombrie (decizie contestatd in instanta de presedintele CNA Ralu Filip) a trecut,
Consiliul a ramas in doar cinci membri. Or, potrivit Legii Audiovizualului, pentru a functiona, CNA trebuie sa
se intruneasca in cel putin opt membri. La momentul respectiv, in Consiliu erau vacante sase locuri (unul
din partea Presedintiei, unul din partea Guvernului, doua din Senat si doua din Camera Deputatilor), dar cu
opt candidati in asteptare. Cum partidele nu au ajuns la o intelegere, s-a avansat chiar ideea cresterii
numarului de membri la 13 (fatd de 11 in prezent). Ralu Filip, presedintele CNA, a respins varianta cu 13
membri considerand ca adoptarea acestei variante creeaza un precedent periculos, pentru ca nu ar urmari
decat interesul politic (preluat din Evenimentul Zilei, 6 octombrie, “CNA a intrat in incapacitate de lucru”).
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New Media (2% din totalul temelor identificate). Cotidienele au relatat despre faptul ca, in
majoritatea cazurilor, publicatiile sunt secondate de editiile online care inregistreaza audiente din
ce in ce mai mari, mai ales in mediul urban. De aici, si fenomenul forumurilor online in care
publicul isi posteaza opiniile si al publicatiilor care le preiau in paginile lor. Astfel, in aceasta
perioada, ziaristii au avut in vedere popularitatea crescanda a internetului, mai ales, cresterile
spectaculoase din Romania ale internetului ca mediu de comunicare a publicitatii: "dezvoltarea
internetului se reflecta si in cresterile incasarilor de publicitate” (Evenimentul Zilei, 9 octombrie,
“Publicitatea online ameninta mediile traditionale”) si faptul ca website-urile media sunt primele in
ceea ce priveste audienta online.

Nivelul scazut de lectura a ziarelor in format tiparit a fost pus si pe seama preferintelor publicului
pentru editiile online ale publicatiilor. Acestea din urma sunt in primul rand gratuite si in al doilea
rand permit accesul rapid. Studiile BRAT au aratat ca presa scrisa pierde din ce in ce mai mult
teren in fata internetului. Analistii au pus “usoara scédere a tirajelor pe seama cresterii altor
medii, si in special a Internetului" (...), pe "imbatréanirea cititorilor” si ,dirijarea tinerilor spre alte
medii de informare, precum webul sau telefonul mobil dintr-o comoditate de a primi doar ce-i

intereseaza“ (Cotidianul, 6 octombrie, “Nici macar moartea nu mai citeste ziarul”).

Reducerea discriminarilor online a constituit obiectul unor dezbateri initiate de cateva organizatii
de media cu editori online si companiile de internet din Romania in incercarea de a
autoreglementa spatiul online Tn aceasta directie. Ziarigtii au mai relatat despre existenta
blogurilor gi jurnalismul online.

Alte teme:

Presa scrisa nu a scapat din vedere noile aparitii pe piata media sau relansarile unor publicatii
sau posturi radio/TV. Preponderent, acestea au fost anuntate Tn cadrul unor note scurte. in
octombrie-decembrie, am identificat 54 de aparitii ale acestei teme. A fost mediatizata relansarea
publicatiilor Cronica Romé&na si Géndul (ca si noutate, pagina de media intitulatd “Planeta
Media”).

Competitie media (33 aparitii). Informatiile se refera indeosebi la competitia dintre productiile TV
de divertisment, dintre televiziunea publica si cele private, dar si dintre publicatiile specializate
sau agentiile de presa. Lupta posturilor TV pentru audienta ramane in atentia ziaristilor din presa
scrisa.

Informatiile de marketing media (23 apariti) fac parte din ansamblul de date legate de
competitia din piata media romaneasca. Au fost prezentate strategiile de marketing ale unor
posturi radio/TV sau publicatii (cu scopul de a atrage segmente delimitate din populatie, de
exemplu) sau cele adoptate de grupurile de media in ansamblul lor pentru a se mentine pe piata
media (prevaleaza informatiile despre grupurile nou-formate in 2006 de catre Sorin Ovidiu Vantu
si Dinu Patriciu) ori modul in care acestea pot fi implementate in practica jurnalistica.

Publicitate. Expuneri referitoare la firmele care administreaza spatiul publicitar al institutiilor sau
grupurilor media.

Deconspirarea jurnalistilor. Fata de luna august cind acest subiect a fost amplu mediatizat, in
perioada octombrie-decembrie, cotidienele au concentrat aceasta tema in jurul ziaristului Cornel
Ivanciuc de la saptaméanalul Academia Catavencu. Chemat la audieri la CNSAS, acesta a
marturisit ca a fost informator platit al Securitatii si si-a povestit experienta intr-un interviu in
Cotidianul™.

" lvanciuc a parasit apoi Academia Catavencu pentru a fi angajat imediat la Ziua.
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B-1.4.2. Media despre media in saptamanalele monitorizate - tematica lunilor octombrie -«- - - { Formatted: Bullets and Numbering

decembrie 2006 (vezi Anexa 2 — pentru tabel date).

Grafic 3
Cele mai frecvente teme in saptamanale
(octombrie - decembrie 2006)
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Practici_jurnalistice. Evenimentele din piata media din Romania referitoare la investitiile si
transferurile de resurse umane intre principalele grupuri media au constituit un subiect de interes
minor pentru sdptdmanalele monitorizate. In schimb, acestea s-au concentrat pe relatarea despre
practicile jurnalistice observate in presa romaneasca, similar cu continutul media identificat in
perioada august-septembrie. Critica a predominat (85%).

Cele doua saptamanale (indeosebi Dilema Veche) au criticat modul televiziunilor de a promova
diverse emisiuni si productii TV, moderatorii talk-show-urilor, lipsa de profesionalism a
producatorilor, jurnaligtii care incearca cu disperare sa obtina avantajele celebritatii, prezentand
pseudoinformatii la stiri sau Tn articolele din presa scrisa, practica mass media de a asocia
minoritatea rromilor preponderent cu fapte negative, febrilitatea exagerata cu care afirmatiile lui
Basescu au fost interpretate si preluate ca ,breaking-news”.

Editorialistii au mai criticat revistele specializate pentru un public feminin pentru ca obignuiesc sa
promoveze femeia intr-un mod superficial, faptul ca televiziunile comerciale folosesc din plin
strategia de a prezenta produse din vechiul regim comunism, "formatorii de opinie si patronii de
televiziuni proveniti din "elita" regimului” (Dilema Veche, octombrie), comentariile lipsite de
profesionalism ale jurnalistilor din sport.

Ziaristii au reclamat diletantismul din presa romaneasca referitor la analiza integrarii europene, si
au criticat relatarile despre aderarea Romaniei la Uniunea Europeana: “ceea ce defineste
reflectarea problematicii europene in spatiul mediatic autohton este deficitul de luciditate si
informare intelectuald; osciland intre relatarea de tip tabloid si recursul la retorica triumfalista,
cotidienele par sa fie dominate de intenfia de a reduce fenomenul de integrare la parametrii
familiari  politicienilor nostri” (Revista 22, noiembrie). ‘Isterii periodice si superficiale"
caracterizeaza continutul relatarilor Tn opinia jurnaligtilor de la aceeasi revista, iar a prevesti
dezastrele post-aderare a devenit tendinta Tnh presa romaneasca: “ani de zile a fost la moda sé
visezi frumos. Vine Europa si ne face curdtenie, ne construieste autostrazi si ne spald pe miini.
Moda s-a inversat brusc gi dramatic. Acum esti pe val daca te vaiti” (Dilema Veche, octombrie).

24



Comentariile critice s-au mai indreptat catre "verva de prost-gust a unor ziaristi", jurnalistii
cacealmisti, catre deconspirari si relatarea prea superficiala a cazului de santaj de la Cluj,
delatiunile din ziare (articole anonime, comentarii in paginile de internet ale ziarelor), deontologie,
practici si interese jurnalistice care nu au nimic de a face cu dreptul cititorilor la o informare
corectd, intreruperea emisiunii Altfel de la Realitatea TV pentru transmiterea in direct a aterizarii
avionului "galacticilor" (jucatorii echipei de fotbal Real Madrid), televiziunea demonstrand astfel
"felul grobian de a face bani, rating si false prioritafi” (Dilema Veche, octombrie), "atacurile
murdare" la adresa Monicai Macovei, relatarile si interpretarile presei referitor la schimbarile
climatice.

De asemenea, ziaristii au apreciat critic starea jalnica a presei autohtone in care jurnalistii au fost
subordonati intereselor de tiraj sau audienta, sunt santajisti sau cultivd gusturile publicului prin
hranirea cu mizerie umana, violenta si pseudostiri.

n ceea ce priveste episodul revoltei din Ferentari (deconectarea de la electricitate a locuitorilor
din zona), ziaristii au fost criticati pentru reactia fata de subiect: "s-au consacrat editii speciale
sentimentului de ghetou si rupturii interetnice, Ferentarii au fost comparati cu suburbiile Parisului,
romii cu metecii” (Revista 22, noiembrie).

In Revista 22, critica practicilor jurnalistice a fost identificatd preponderent in subsidiarul unor
articole al caror subiect principal a fost altul decat media.

Productie TV. S-a relatat critic despre majoritatea productiilor TV, fie ca a fost vorba de
moderatorii talk-show-urilor sau de formatul acestora, de idei sau practici, stiri prost elaborate,
despre oamenii de la TVR Cultural reciclati din televiziunea vechiului regim sau lipsa de
profesionalism a producatorilor.

Au fost reclamati prezentatorii de la radio sau jurnalistii care preiau din continutul articolelor
informatii fara a cita sursa (Dilema Veche, noiembrie).

Dilema Veche a mai scos in evidenta faptul ca dezbaterile despre aderarea la Uniunea
Europeana organizate de televiziuni nu ajung la public deoarece acesta fie nu are acces (la sate),
fie este interesat de divertisment (la oras).

Critica continut TV. Autoarea unui articol din Dilema Veche a dezaprobat continutul desenelor
animate pe care a avut ocazia sa le urmareasca la unele canale de televiziune specializate:
"precaritatea mizei epice, nimicul evenimential, asadar, sta alaturi de vulgaritati de limbaj si de
comportament”. Violenta si senzationalul promovate la “Stirile de la ora 5" (ProTV) si titlurile
tabloidelor au fost criticate pentru lipsa de substanta.

lar in perioada sarbatorilor de iarna intoxicatia de reclame si filme cu si despre Mos Craciun a
atras atentia unui jurnalist de la Dilema Veche.

Proprietate media. Asa cum mentionam mai sus, subiectele referitoare la proprietate media au
avut o vizibilitate mica Tn saptamanalele monitorizate in comparatie cu cotidienele. Unul dintre
editorialele Dilema Veche (“Cine se ascunde in “nisele” TV”, octombrie) a abordat tema
investitiilor in productiile de nisa a “telepatronilor” Silviu Prigoana, Sorin Ovidiu Vantu si Adrian
Sarbu. Altele s-au referit la prea "ideologizata" Antena 3 ce se straduie sa faca pe plac patronului
Voiculescu sau despre "santajele practicate in public de ziarele oligarhilor si de personaje precum
Dan Voiculescu" in contextul aderarii si al activitatii Monicai Macovei (Revista 22, octombrie).

Lucian Méandruta a vorbit in rubrica sa din Dilema Veche despre experienta personala in ProTV in
contextul relatiei sale cu managerul si patronul Adrian Sirbu. Ingerintele patronilor in politica
editoriala a fost abordata in contextul cazului jurnaligtilor de la Cluj, arestati pentru santaj: “ani de
zile, "felicsii", ca si "guzganii" din presd n-au facut altceva decét s& execute la comanda, sa
declanseze campanii de presa in functie de interesele lor politice sau economice” (Revista 22,
noiembrie).
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Consum media. Informatiile referitoare la consumul media s-au concentrat fie pe relatia dintre
calitatea mesajelor media si receptorul lor, fie pe preferintele consumatorilor roméani, agsa cum
reies ele din mai multe studii lansate in ultima vreme. Conceptul de "dezastru” este mediatizat
indelung la stirile din Romania, “la cele mai multe stiri”, pentru ca, in opinia autorului, aduce
audientd, deci consumatori in fata televizorului: “dezastrul nostru stie s& se sincronizeze cu
consumul TV’ (Dilema Veche, octombrie, “Dezastrul, un mare compatriot”’). Andrei Plesu si-a
republicat un articol scris in 1995 in Dilema, prin intermediul caruia a reiterat tema manipularii
prin mass media zilelor noastre. In opinia editorialistului, in perioada post comunists, odatd cu
proliferarea “epidemicd” a canalelor de informare in masa, “deosebirea dintre informatie, zvon,
bérfa, minciuna strategica sau partizand, calomnie, bascalie iresponsabild, intoxicare si scandal a
devenit insesizabila. Incet-incet, a trebuit s& descoperim cad noua explozie informationald poate
manipula opinia publica la fel de eficient cum o facea, inainte, absenta sau dozajul interesat al
informatie”. Ca urmare a excesului de informatie negativa (de cele mai multe ori) promovata prin
intermediul stirilor, in cele din urma, se petrece “demisia opiniei publice de la raspunderile ei
minime”. “Informatia functioneazd demobilizator. Reactivitatea publicd e diminuatd, angajarea
virtuald fatd de imagine submineazé nevoia de a interveni actualmente in real. Insul informat
devine spectator care se implica tot mai rar, un contemplativ flasc, locuit de o sumedenie de
,date” pe care nu le mai digera” (Dilema Veche, noiembrie,“Dreptul de a fi informat”). Orientarea
telespectatorilor catre posturile specializate a fost abordata in editorialul “Cine se ascunde in
"nisele" TV” (Dilema Veche, octombrie).

Una dintre concluziile editorialului “Ce stim ca nu stim despre UE” (Dilema Veche, octombrie)
este ca dezbaterile despre Uniunea Europeana au acces limitat la public pentru ca difuzarea
presei este limitata in zonele rurale, iar in cele urbane, publicul prefera divertismentul discutiilor
pe aceasta tema.

in fiecare editie, Dilema Veche obignuieste s& publice un colaj de editoriale menite a sustine tema
saptamanii. n ultima saptamana din noiembrie, tema a fost consumul media, iar titlul a fost unul
sugestiv “Fascinatia rating-ului”. in “Sevraj” (Dilema Veche, noiembrie), autorul a examinat
alegerile publicului in ceea ce priveste accesarea anumitor medii si informatii. O analiza a
deosebirii “Intre consumatorii de litera scrisa si cei de media audiovizuald”, a eficacitatii mesajului
de a ajunge la public, despre rating si retorica discursului public si a diferentelor de receptivitate a
mesajelor a constituit subiectul articolului “Mesajul media si cenzura ratingului”. Pornind de la
clasamentul anual al celor mai vizionate emisiuni TV, autorul editorialului “Ofsaid trist si amuzant,
cu morti si raniti” a dezbatut masurarea audientelor si a criticat concluziile trase si masurile luate,
in general, pe baza rezultatelor. Si-a sustinut argumentarea prin faptul cad metoda masurarii
audientei nu poate determina preferintele romanilor, aga cum realizatorilor de programe sau
editorilor de stiri le place sa sustina (“televizorul meu poate sé se afle pe un anumit canal, dar eu
sd fiu la baie, in bucétarie, ori s& vorbesc la telefon. Mai mult, a urmari un program nu inseamna
neapdrat ca-mi gi place”). Dupa parerea sa, conceptul de “nevoie indusa” justifica mai degraba
motivul audientelor inregistrate astazi. Cateva intrebari puse in metrou sau pe strada in legatura
cu consumul TV sau cel de presa scrisa si raspunsurile primite au alcatuit subiectul articolului
“Libertatea de cinci bani”.

Publicul site-urilor de stiri, cateva consideratii asupra preferintelor consumatorului de tabloid, dar
si faptul ca libertatea presei s-a transformat in libertatea de a difuza din ce in ce mai multe stiri cu
caracter senzational care, In opinia autorului, satisfac obiceiurile de consum mediatic ale
romanilor, au completat tema promovata in editia mentionata mai sus.

In Revista 22, dreptul la informare corecta a consumatorului de media a fost tratatd in contextul
rolului jurnalismului si a influentei domeniului relatiilor publice (octombrie, “Conflicte morale in
triunghiul PR-presa-public”). Tn subsidiarul unui articol care a prezentat o imagine sumbra a
jurnalismului romanesc corupt, autorul si-a exprimat nedumerirea referitor la nemeritata incredere
acordata presei din partea publicului (conform sondajelor de opinie privind increderea in institutii).
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1.4.3. Fapte de tip coruptie in presa — frecventa temei in lunile octombrie — decembrie

2006
Grafic 3
Fapte de tip coruptie, cotidiene,
octombrie-decembrie 2006
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La sfarsitul lui octombrie, sase dintre angajatii grupului Gazeta din Cluj au fost retinuti pentru
acuzatia de santaj; printre acestia, directorul general Liviu Man, directorul executiv Aurel
Muresan, seful Departamentului de investigatii loan Otel, seful Biroului de protectie interna Adrian
Avarvarei. ,Ei ar fi constituit un grup criminal organizat in vederea obfinerii de foloase materiale.
Concret, cei sase jurnalisti si editori sunt acuzati ca santajau diferite personalitati pentru obtinerea
de bani sub forma unor contracte de publicitate; o mare parte din sumele obtinute erau folosite in
interesul propriu” (Evenimentul Zilei, 31 octombrie 2006).

Datele principale ale cazului au fost urmarite indeaproape de publicatiile nationale monitorizate.
S-a relatat de fiecare data cand un martor a fost intervievat sau un nou denuntator a aparut, cand
procurorii au pus sechestru pe bunurile jurnalistilor arestati sau cand acestia din urma au facut
recurs etc.

Reactii. Demisia lui Cristian Tudor Popescu a venit in contextul acestui eveniment, “precum si al
refuzului organizatiilor profesionale de a institui un sistem de legitimare a jurnaligtilor, care sa
excluda impostorii gi infractorii”. '(...) Retelele de presa murdara, locale si centrale, se impart in
doud categorii: putinele care au fost descoperite si multele care isi vad in continuare de treabd“ a
declarat acesta (Cotidianul, noiembrie, “CTP paraseste sefia Clubului Roman de Presa”). Mai
mult, Clubul Roman de Presa si alte organizatii de media s-au intalnit pentru a pune bazele unui
Consiliu de Media (“de decizie morald”) care sa sanctioneze prin “blam public” astfel de situatii
care tin de problemele interne ale organizarii si functionarii media.

Tema coruptiei a fost prezenta si prin intermediul discursului presedintelui Partidului Conservator,
Dan Voiculescu: "ma refer la faptul ca in presa din Romania sunt foarte multe tentative de santaj,
sunt foarte multe ziare care sunt partizane politic ale unor anumite grupari, ale unor anumite
orientari". (Evenimentul Zilei, 21 octombrie). Ca rezultat al celor declarate de Voiculescu, autorul

'® Mai multe detalii sunt disponibile in capitolul doi al studiului.
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unui editorial din Evenimentul Zilei a admis ca "santajul, comanda politica, spaga, publicitatea la
comanda sau de fricd, prezumtia de vinovétie sunt practici murdare care saldsluiesc inca prin
presd", dar a criticat emitatorul mesajului, el insugi suspectat de ingerinte in actul jurnalistic Th
acest sens (octombrie 2006).

Presa a mai relatat despre concedierea lui Ovidiu Zara de catre conducerea ziarului Curentul.
“Surse din media” ar fi declarat ca Ovidiu Zara a luat “spaga” de la Vantu, care s-a autodenuntat
in acest sens. Ziarul Argesul a initiat o campanie impotriva santajului in presa, Evenimentul Zilei
a fost acuzat de Ziua ca a santajat pentru a obtine un nou sediu, iar loan Niculae, actionar la
Curentul, i-a acuzat pe Sorin Rosca Stanescu si Sorin Ovidiu Vantu de santaj (pentru a evita
publicarea articolelor nefavorabile la adresa lui, Niculae ar fi semnat mai multe contracte de
publicitate cu Ziua si Gardianul). Din Cotidianul am mai aflat ca, in timpul fostei guvernari, cativa
ziarigti din Botosani au primit locuinte de la ANL pe motiv ca ar fi avut o situatie familiala
deosebita.

Subiectele referitoare la faptele de tip coruptie din presa romaneasca au fost prezente in Dilema
Veche si Revista 22 cu 4, respectiv 2 aparitii .

Saptamanalele au avut in vedere publicitatea mascata si santajele practicate de unii gazetari
pentru a obtine publicitate, serviciile comerciale prestate de redactorii-sefi si publicatiile care au
devenit ,firme de santaj cu public” (Dilema Veche, noiembrie).

Alte trei aparitii s-au referit la santajul practicat in presa in contextul arestarii jurnalistilor de la
Cluj.
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Anexa 1

Procent din
Ponderea ariilor tematice relevante pentru numarul total de
responsabilizarea si dezvoltarea mass media: Nr. aparitii | aparitii teme
Practici jurnalistice (critica - 146 aparitii) 288 15%
Continut editorial (critica — 165 aparitii) 275 14%
Libertatea presei 264 14%
Management media 166 9%
Proprietate media 163 8%
Procesul de productie media (critica — 40 aparitii) 146 8%
Consum media 142 7%
Reglementarea audiovizualului 82 4%
New Media 45 2%
Total aparitii teme in cotidiene 1944
Frecventa temelor relevante (cotidiene - octombrie-decembrie
2006) Nr. aparitii | Procente
continut TV 225 12%
practici jurnalistice 170 9%
consum media 142 7%
productie TV 127 7%
proprietate media 120 6%
management media 118 6%
fapte de tip coruptie in presa 77 4%
Transfer 76 4%
jurnalisti agresati 67 3%
aparitii pe piata media 49 3%
New Media 44 2%
investitii media 43 2%
ingerinte ale patronatului 42 2%
functionarea CNA 41 2%
Continut presa scrisa 40 2%
Demisii 38 2%
organizatii media 38 2%
competitie media 33 2%
ingerinte politice 33 2%
libertatea presei 32 2%
jurnalisti arestati 31 2%
reglementarea audiovizualului 26 1%
marketing media 23 1%
jurnalisti rapiti 22 1%
jurnalisti anchetati 20 1%
jurnalisti hartuiti 17 1%
incalcari deontologice 16 1%
deconspirarea jurnalistilor 15 1%
Publicitate 15 1%
Autoreglementare media 14 1%
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CNA activitate 14 1%
premiu jurnalisti 13 1%
rolul presei 13 1%
conflict de munca 12 1%
difuzarea presei 12 1%
Deontologie 11 1%
preferintele politice ale jurnaligtilor 11 1%
productie presa scrisa 11 1%
Altele 93 5%
1944
Anexa 2

Teme - saptamanale, octombrie-decembrie

2006 Nr. aparitii | Procent
Practici jurnalistice 62 23%
Productie TV 28 10%
Continut TV 25 9%
Consum media 23 8%
Management media 15 6%
Continut presa scrisa 12 4%
Proprietate media 10 4%
Influenta mass-media 8 3%
Libertatea presei 8 3%
Deontologie 7 3%
Incalcéri deontologice 7 3%
Ingerinte ale patronatului 7 3%
Productie presa scrisa 7 3%
Fapte de tip coruptie in presa 6 2%
Marketing media 6 2%
New Media 6 2%
Rolul presei 5 2%
Deconspirarea jurnaligtilor 3 1%
Difuzarea presei 3 1%
Reglementarea audiovizuala 3 1%
Autoreglementarea media 2 1%
Competitie media 2 1%
Ingerinte politice 2 1%
Jurnalisti arestati 2 1%
Media traditionale vs New Media 2 1%
Organizatii de media 2 1%
Venituri din publicitate 2 1%
Altele 7 3%
Total aparitii teme in saptaméanale 272
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Capitolul 2
Media despre cazuri de coruptie in presa

Studii de caz

Exista un consens general in dezbaterile publice din Romania asupra tezei ca presa
exercita un rol public. Desi industrie privata in cea mai mare parte a sa, mass media
influeanteaza agenda publica si cenzureaza celelalte puteri ale statului, putédnd sa influenteze
astfel direct viata cetatenilor. Fiind o industrie privata cu rol public, presa se afla intr-o dilema in
ceea ce priveste modul in care poate asigura un comportament corect pentru persoanele care
practica jurnalismul. Aceasta dilema s-a regasit dramatic in perioada monitorizata in acest raport,
prin deja celebrul caz ,Gazeta”, in care 10 persoane active in industria media sunt anchetate sub
acuzatia de santaj si asociere la un grup infractional. Discutia asupra acestui caz ocupa mare
parte din prezentul raport.

Breasla jurnalistilor din Roméania s-a manifestat in mod traditional ostil fata de orice
incercare de reglementare a profesiei de catre stat. Suspiciunea jurnalistilor — ca o astfel de
reglementare ar fi menita sa limitreze libertatile editoriale - a fost legitima. Diversele proiecte de
legi care au fost vehiculate in Parlament in toti acesti ani sufereau de prea mult interventionism
(criterii, legitimatii, etc) si prea putind responsabilizare reald a jurnalistului. Nu este mai putin
adevarat ca breasla a facut progrese minore in auto-reglementare. Desi de cativa ani constatam
o buna tendinta de a dezbate nevoia de autoreglementare, aceasta nevoie ramane in continuare
neacoperita in fapte concrete si mecanisme functionale.

Propunem in acest raport o noua abordare. Plecand de la ideea generala a acestui
proiect — rolul de serviciu public al mass media — propunem sa judecam comportamentul
jurnaligtilor si sa cream standarde de auto-reglementare prin analogie cu restrictiile impuse deja
oficialilor publici.

Daca jurnalistul este o persoana ce joaca un evident rol public, atunci acest privilegiu ar
trebui Tnsotit de constrangeri similare celor prevazute pentru functionari, magistrati sau politicieni.
Doua acte legislative definesc sfera coruptiei pentru oficialii publici: legea 78 / 2000 (cu
modificarile ulterioare) si legea 161 / 2003 (cu modificarile ulterioare). Cele mai importante fapte
sunt:

Luarea si darea de mita
Primirea de foloase necuvenite
Traficul de influenta

Conflictul de interese
Incompatibilitatile

gLz

Daca in cazul primelor trei, analogia poate fi usor facuta cu domeniul presei (un jurnalist
poate exercita traficul de influentd intr-un mod similar oricarui alt cetatean), in cazul
conflictelor de interese si al incompatibilitatilor este nevoie de dezbatere in cadrul breslei
pentru a defini limitele si statutul jurnalistilor. Primii pasi au fost facuti. Codul deontologic al
jurnalistului elaborat de Conventia Organizatilor Media are un capitol special referitor la
,Abuzul de statut”:

2.5.1. Folosirea statutului de jurnalist pentru a obtine beneficii personale sau in favoarea unor
terfte pdrti constituie o gravd incadlcare a normelor etice gsi este inacceptabild.

2.5.2. Jurnalistul nu va accepta daruri in bani sau in naturd sau orice alte avantaje care ii sunt
oferite in considerarea statutului sdu profesional.
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2.5.3. Jurnalistul va evita sa se afle intr-o situftie de confiict de interese. Se recomandéa separarea
activitatilor editoriale ale Jjurnalistului de cele politice si economice.

La randul sau, Codul Deontologic al Clubului Roméan de Presa acopera partial acest subiect:

ARTICOLUL 8

In exercitarea profesiei si in relatiile pe care le intretine cu autoritétile publice sau cu diverse
societdti comerciale, ziaristului ii sunt interzise intelegeri care ar putea afecta impartialitatea sau
independenta sa.

Nu trebuie acceptate nici un fel de privilegii, tratamente speciale, cadouri sau favoruri care pot
compromite integritatea ziaristului.

Recomandari:

- In contextul discutiilor despre reunificarea celor doud coduri deontologice, ar trebui
analizata posbilitatea detalierii aspectelor referitoare la abuzul de functie. De pilda, ar
trebui elaborata o listd de incompatibilitati intre statul de jurnalist si alte activitati, agsa cum
exista in legea 161 / 2003 pentru toate categoriile de oficiali publici. Atentie: nu propunem
o reglementare legala a acestui domeniu. Ne pastram scepticismul cu privire la
interventia statului in aceastd problema. Sugeram doar ca propunerile de
autoreglementare sa iasa din sfera vagului si sa ofere instrumente de lucru adecvate unui
eventual mecanism de implementare a codului/codurilor deontologice

- Asa cum se poate vedea din analiza cazurilor aparute in presa in perioada monitorizata,
nu existd mecanisme de reactie solidara a breslei in cazuri care ridica serioase suspiciuni
de coruptie. Din pacate, breasla pare a saluta actiunea procurorilor in cazul ,Gazeta”,
desi sentimentul ca era ceva cunoscut si acceptat tacit transpare in aproape toate
editorialele dedicate subiectului. Putem trage concluzia cd esuadnd sa sanctioneze
asemenea cazuri, breasla jurnalistilor din Romania Tsi recunoaste esecul practic de a se
autoreglementa. Consideram ca acest esec merita analizat.

Scandalul ,,GAZETA”

Contextul oficial

La sfirgitul anului 2006, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata
si Terorism - Structura Centrala (DIICOT) a inceput urmarirea penala impotriva a zece persoane
din strcutura de conducere a trustului local de presa “Gazeta”, care cuprinde 10 publicatii, cu
circulatie mai ales in vestul Romaniei.

Potrivit rechizitoriului'® finalizat in 19 ianuarie 2007, cei anchetati sunt:

Liviu Man, Aurel Muresan, Dorel Vidican, loan Otel, Dan Pircalab, Aurelian Grama, Anca
Cocut, Adrian Avarvarei, Memoranda Onac, Milena Man. Toti sunt cercetati pentru infractiunile de
aderare la un grup infractional organizat (art. 7 alin. 1 si 3 din Legea 39/2003) si santaj calificat in
forma continuata (art. 194 alin. 1,2 Cod Penal, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod Penal).

Fondatorii trustului de presa, Liviu Man, Aurelian Grama si Dan Pircalab au infiintat in
cursul anului 2002 publicatiile “Gazeta de Cluj”, “Ziarul de Mures” si “Gazeta de Maramures”.
Procurorii afirma in rechizitoriu ca parte din sumele necesare infiintarii publicatiilor au fost
obtinute prin santaj. Potrivit rechizitoriului, cei trei “si-au dat seama cé folosind puterea presei,
exista posibilitatea obtinerii unor mari sume de bani, intr-un timp scurt, cu eforturi si riscuri
minime, prin santajarea unor persoane. O data cu obtinerea primelor castiguri, acestia au realizat

'8 Rechizitoriul oficial intocmit de procurorii Daciana Deritei si Mircea Hrudei din cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Structura Centrala
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ca profiturile pot fi mult mai mari, daca actioneaza in mod organizat, pe un teritoriu c&t mai larg.
Actionand in mod concertat, grupul a urmarit sa-si extinda activitatea in mai multe judete ale tarii,
pentru a avea acces la <<marea publicitate>>. Grupul, intitulat <<Trustul Gazeta>>, a convenit ca
inculpatul Man Liviu Aurel sé& devina presedintele trustului, Grama Aurelian director general si
Pércalab Célin Dan director de dezvoltare”.

Rechizitoriul aduce acuzatii pe care le putem califica drept abuz de calitatea de jurnalist:
(pg. 9 - 10): “Din probele administrate rezultd ca inculpatii, invinuitii si ceilalti membri ai grupului
infractional s-au folosit de calitatea lor de ziaristi, pentru a santaja atat persoane publice cat si
private, utilizdnd informatii de presd in mod tendentios, cu rea-credintd, activitatea lor neavand
drept scop o corecta informare a opiniei publice, incalcand astfel prevederile art. 10 alin. 1 si 2 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, la care Romania este parte. Astfel, potrivit alin. 2
exercitarea dreptului la libertatea de exprimare comportd indatoriri si responsabilitati, putand fi
supuséa unor formalitati, conditii, restréngeri sau sanctiuni, prevazute de lege, (...) pentru protectia
reputatiei sau drepturilor altora. De altfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, s-a pronuntat in
repetate randuri, ( de pilda in cauzele Nilsen si Johnsen contra Norvegiei, Pedersen si Badsgard
contra Danemarcei, Krone Verlag Gesellschaft M.B.H. si Gerhard Walter contra Austriei ),
stipuldnd cé& elementul determinant , pentru ca afirmatiile sé& se bucure de protectia art. 10, trebuie
s& fie buna credintd a autorului afirmatiilor care afecteazé reputatia pértii vatdmate. In mod
constant CEDO aminteste ca din cauza datoriilor si raspunderilor legate de exercitarea libertatii de
exprimare, protectia oferita de art. 10 al Conventiei ziaristilor este subordonata conditiei ca
interesatii actioneaza cu buna credinta astfel incat sa ofere informatii exacte si demne de incredere
cu respectarea deontologiei jurnalistice (Radio France impotriva Frantei nr. 53984/00)”.

Tn cazul “Gazeta”, abuzul ar consta in strangerea de informatii, trunchierea si publicarea in
afara limitelor deontologice, contactarea celor vizati de articole si propunerea de a inceta
dezvaluirile daca vor fi incheiate contracte de publicitate. Procurorii mentioneaza (pg. 11) ca
“aceste contracte au avut rolul de a da o aparentad de legalitate sumelor incasate de la partile
vatamate prin santaj, in conditiile in care in cele mai multe dintre aceste contracte nu s-a stipulat
nicio obligatie concretd din partea publicatiilor sau chiar daca au fost prevéazute, nu au fost
respectate partial sau deloc. In acest sens, exemplificdm cu contractele incheiate cu partea
vatdmata Pocol Costicd, cu persoana viatdmatd Ilulian Dascélu”. Rechizitoriul detaliaza
presupusele cazuri de santaj exercitat de Tnvinuiti asupra catorva zeci de oameni de afaceri si
oficiali publici.

Presa despre scandalul ,Gazeta”

Asa cum era de asteptat, publicatile centrale monitorizate au acordat spatii ample
acestui subiect. In general, presa a urmarit atent si a relatat pe larg toate etapele urmérii penale,
inclusiv deciziile de arestare, prelungire sau incetare a arestarii. Detalii din rechizitoriu au aparut
inainte ca acesta sa fie ficut public. In general, articolele de informatie s-au bazat pe detaliile
oficiale ale punerii sub acuzare, pe declaratiile martorilor si rareori a fost solicitata si opinia celor
fnvinuiti. n acest raport, ne vom concentra asupra articolelor de opinie, care au pus in discutie
impactul acestui caz asupra mediului jurnalistic.

Clubul Roméan de Presa a reactionat cu un comunicat'” prin care se desolidarizeaza ferm
de jurnalistii implicati in acest caz: "Clubul Romén de Preséa considera ca perchezitiile, audierile si
retinerile efectuate de autoritatile clujene la redactiile ziarelor Buna ziua, Ardeal! si Gazeta de Cluj
nu constituie un atac la libertatea presei. Ziarigtii implicati trebuie s& raspunda multiplelor acuzatii
de santaj, potrivit legii. Totodata, CRP atrage atentia asupra discreditarii profesiei de gazetar pe
care conducerea trustului Gazeta a infaptuit-o prin angajarea pe post de jurnalisti a unor fosti
politisti si procurori implicati in scandaluri de coruptie, sexuale si de abuz in serviciu". CRP se
refera in finalul acestui comunicat la Adrian Avarvarei (fost angajat al UM 0215 — fostul serviciu
de protectie interna al Politiei) si la loan Otel (fost sef al Serviciului de Combatere a Crimei
Organizate si Antidrog Cluj).

"7 Jurnalul National, “Ziaristi anchetati la Cluj - Comunicat de la CRP”, 1 nov. 2006.
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Sindicatul MediaSind (cel mai important din domeniul media) a react_ionat18 in aceeasi

directie: “Arestarea jurnaligtilor (...) arunca o patad asupra conditiei de jurnalist in Roménia. Este
evident cd, in cazul jurnalistilor din Cluj, acestia trebuie sa raspunda in fata legii pentru faptele
comise, asemeni oricarui cetdfean, instanfa de judecatd fiind singura care poate hotéri daca s-a
incalcat sau nu legea. Chiar dacd nu sunt membri de sindicat, fiind vorba de implicarea unor
jurnaligti, US MediaSind va monitoriza cu atentie acest caz. Ceea ce este grav insa, raméane
faptul ca unii patroni ofera legitimatii de jurnalist oricdrei persoane care are sau nu legatura cu
presa, fard respectarea unor conditii minimale, ceea ce duce la discreditarea profesiei de gazetar

()"

Subiectul a fost abordat si de multi editorialisti in perioada monitorizata. Evenimentul Zilei
a publicat trei articole de opinie referitoare la scandalul ,Gazeta”. Cel mai vehement a fost
Grigore Cartianu'®: ,La zdup cu ticalosii care transforma gazetdria in ocupatie interlopa!” (...).
Acesti nemernici deghizati in jurnalisti chiar fac parte din lumea interlopa. Ei sunt Mafia!”.
Cartianu interpreteaza scandalul intr-un context ceva mai general, vazind o legatura intre
jurnalistii de la Cluj si alte personaje, din presa centrala: ,A venit insd vremea decontului!
Procurorii au spart mai intii musuroiul de la <<Zjua de lasi>>. Acum dau iama in grupul <<Buna
Ziua, Ardeal>> - <<Gazeta de Cluj>>. Grup de presd, zic fondatorii lui. Grup infractional, replicd
procurorii. Santaj in grup, tipd de ani intregi gazetarii ardeleni care au ales s& rdméana onesti (...)
Liviu Man a absolvit cu brio Scoala de presd <<Rosca Stanescu>>. Din acel moment, a devenit el
insusi profesor de porcarii gazetaregti. A impénzit Ardealul cu reporteri-agenti publicitari. S-a
umplut de bani, faré a-si da seama insé cé si-a semnat sentinta”. Editorialistul respinge la fel de
vehement si incercarile ziaristilor de la Cluj de a-si apara public colegii: ,leri, la Cluj, invataceii
arestatilor au tiparit, intr-un soi de clandestinitate, o foaie cu titlu de-o schioapa: <<Cine vrea sé
ucidd presa de investigatie?>>. Intrebarea corecté era alta: cine vrea sa ucida presa de santaj?
In astfel de situatii, eu, unul, mé ofer voluntar pentru orice pluton de executie. Si promit s& am
mereu glont pe teava!”.

De altfel, Evenimentul Zilei a adoptat un ton critic si in articolele de informatie, cu titluri de
gen: ,Mafia pixurilor din Cluj, in arest®. A doua zi, acelasi ziar a publicat o serie?' de interviuri cu
personalitati din lumea presei, despre efectele scandalului. Dintre cei intrebati, Corina
Dragotescu e de parere ca are un ,impact negativ asupra imaginii intregii prese”, desi ar putea
avea si efecte bune: ,Poate fi un semnal pentru intreagé presa: cine face asa va pati la fel”. O
opinie asemanatoare are si Cristian Tudor Popescu (Clubul Roméan de Presa): ,Poate céa ziaristii
care mai practica presa de santaj vor sovai de acum inainte”, desi are anumite indoieli referitoare
la momentul arestarilor. Razvan Martin (Agentia de Monitorizare a Presei) crede ca desi exista
riscul de decredibilizare a breslei jurnalistilor, totusi ,e in interesul presei ca alte cazuri de genul
acesta sa fie facute publice. Nu m-ar mira s& mai existe, asa cum nu m-au mirat cazurile de la
Cluj sau lasi. In interiorul breslei se vorbea despre asta, dar niciodats cu exemple concrete”.
Sorin Rosca Stanescu (acuzat si el in editorialul mai sus pomenit al lui Grigore Cartianu) a
refuzat sa raspunda intrebarilor adresate de Evenimentul Zilei.

lulian Comanescu a comentat® tot pentru Evenimentul Zilei din cu totul alti perspectiva:
reactia breslei la scandal. Comanescu acuza de ipocrizie reactiile de delimitare: ,Dacé e vorba
despre delimitare, inseamna cd <<Gazetele>> si CRP au si ceva in comun (...). Insa acelasi
<<ceva>> se mai poate numi, de pilda, Sorin Rosca Stanescu, notabil al CRP, cel care i-a
francizat lui Liviu Man <<Ziua>> prin anii ‘90, si care are si el o povard grea de dus: acuzatia de
anul trecut a presedintelui Basescu, care se referea la ceva foarte aseméandator cu problemele cu
justitia ale lui Man: amenintare.

Nu mai e cazul s& pomenim despre reputatie in general si despre modul cum amestecau
atributiile de redactor-sef cu cele de director de publicitate sefii de gazete din vechea generatie,
inclusiv presedintele CRP, Cristian Tudor Popescu. (...) E ca si cum te-ai declara consternat de

'® Comunicatul publicat de Ziua, 2 nov. 2006

19 Grigore Cartianu, Evenimentul Zilei, “Libertatea presei de santaj”, 1 nov. 2006

2 Mihai Stoica, Evenimentul Zilei, 1 nov. 2006

z Petrisor Obae, Evenimentul Zilei, ,Evenimentele din Cluj afecteaza imaginea presei romanesti”, 2 nov.
2006

22 |ulian Comanescu, Evenimentul Zilei, ‘Scheletul din dulap’, 4 nov. 2006
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faptul ca ai descoperit un schelet in bufetul din propria bucétarie. Or, dacd e sa& mutdm
comparatia la istoria cu <<Gazetele>>, o putem cizela putin: scheletele vorbesc.”

in Jurnalul National au aparut doua editoriale despre subiect. Gabriela Vrinceanu Firea
exprima ideea *® c3 afacerile murdare de pres3 se pierd intr-un peisaj moral general discutabil: “E
vorba despre un mix intre jurnaligti adevarati, cum e cazul lui Liviu Man, si oameni cu legitimatii
de ziarigti, care de fapt sunt tot soiul de personaje ciudate... fosti politisti, procurori... inclinati
catre lucruri murdare, marsavii, care adulmeca de la o posta putreziciunea umana si le place sa
scurme in gunoaie. Dupa cum metaforic povestea si Dan Parcélab, ziaristii ajungi dupa gratii au
fost la inceputuri luptatori pentru cauze drepte, nobile. Mancau parizer, dar se hrdneau spiritual
cu dorinta de dreptate si de adevar. In toate acele vremuri ale epocii romantice pornite de la
publicatia de opozitie NU, in jurul ziarigtilor cu catuge azi infloreau afaceri prospere ale tranzitiei
locale. Parlamentari, primari, consilieri, directori si functionarasi isi depdseau de la un sezon la
altul conditia sociala si financiara prin mijloace neortodoxe (...). La inceput, dornici de o viatd mai
bund, ei au alunecat pe toboganul santajului si smecheriilor financiare, pana nu s-au mai putut
opri decéat in boxa acuzatilor”.

Tot in Jurnalul National, scriitorul Tudor Octavian se apleacd® si el asupra subiectului in
tableta sa zilnica, punand n discutie calitatea de jurnalisti a celor implicati in caz: “In orice redactii
gasesti intotdeauna si derbedei gata sa profite de autoritatea pe care o are in popor a patra
putere in stat. Profitori sunt si-n Politie, si-n Justitie, si-n marea administratie, peste tot. Presa nu
pierde, cand Politia si Justitia Tsi fac datoria trimitandu-i in instanta pe santajisti. Dimpotriva, se
intareste, devine mai credibild. Numai cd ne-am obisnuit — cu amintirea poeziei din copildrie
<<Ceata lui Pitigoi/ Dai intr-unul, fipd doi>> — s& ne anunf{dm solidari cu orice golan, doar fiindca
e angajatul unui ziar. Nu trebuie nici s& ne desolidarizdm cu voce tare, fiindcéd desolidarizarea e
tot un fel de participare. E destul s& nu facem caz (...). Tot intrebandu-ne daca golanii de la Cluj
sunt sau nu ziarigti, ii facem noi ziarigti.”

in Ziua, Contantin Balaceanu-Stolnici aminteste25 de alte cazuri de santaj din istoria
presei, dar crede ca aceasta nu este o scuza.

in s&ptaminalul Dilema veche, Tudor Calin Zarojanu publici®® un articol amplu in care
porneste de la cazul respectiv pentru a discuta conditia ziaristului Tn Romania de azi. Autorul
discuta ideea crearii unor legitimatii de ziaristi, se opune extinderii acestei etichete si asupra
diferitelor lucratori din presa (cei care scriu horoscoape, de pilda) si lasa sa se inteleaga ca
fenomenul santajului de presd este destul de r&spandit in Romania. Tn celdlalt s&ptaminal
monitorizat, 22, Dan Tapalaga (ziarist in presa centrala pana de curand, activand in prezent la
Cluj) respinge®” si incercarile de deculpabilizare ale acuzatilor si in acelagi timp arata ca acest
scandal este doar varful unui iceberg: ,Nu stim cu certitudine dacé Liviu Man, ziaristul respectabil
al anilor ‘90, corespondent BBC si apoi director in TVR, a santajat sau nu. Banuim doar, pe baza
de zvonuri si acuzatii oficiale, cd a coborét intr-un fel de circuit subteran al banilor negri. Ca s-a
folosit de fosti ofiteri de politie si servicii secrete sa perfectioneze o masinadrie neomologata de
dijmuit banii murdari, incasdnd un fel de taxa de protectie dupd model mafiot. Apdrétorii sai
denuntd insa tocmai coalizarea mafiilor locale impotriva jurnalismului de investigatie si vorbesc
despre atentate la libertatea presei. Doar cine persista in confuzie poate accepta senin astfel de
argumente (...). Presa locald a urmat, in conditii de conspirativitate ceva mai mari, reteta presei
centrale. Patronii de presd, managerii, se amesteca in mod nepermis in treburile editoriale, decid
ce apare gi ce nu in ziar. Tot ei comandé articole pozitive sau negative despre potentatii zilei, in
functie de propriile interese. Cei mai multi scriu cu o méana texte la ziar gi cu alta semneazéd
contracte de publicitate (...). Ani de zile, <<felicgii>>, ca si <<guzganii>> din presa n-au facut
altceva decét s& execute la comanda, s& declangseze campanii de preséa in functie de interesele
lor politice sau economice. Sorin Rogca Stanescu, <<Nagul>>, cum i se spune in breasla, este
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2 Gabriela Vranceanu Firea, Jurnalul National, “Parizer si pugcarie”, 03/11/2006,

24 Tydor Octavian , Jurnalul National, “Cazul de la Cluj”, 15 nov. 2006
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trimis astazi in judecatd sub acuzatia de spalare de bani in dosarul Rompetrol. El este patronul
spiritual al unui mod de a face presa in Romania. Nu intdmplator, poate, un alt scandal cu
acuzatii de santaj izbucnise in martie 2005 la Ziua de lasi (...) Santajul, presiunea, amenintarea
se vad monstruos in provincie. La Bucuresti, mizeria se dilueaza subit, se topeste in pretinse
razboaie dintre zeii puterii.”

Cateva concluzii:

Cazul ,Gazeta” a fost de departe cel mai important eveniment pentru breasla jurnalistica in
perioada monitorizata, iar el se intinde mult dupa decembrie 2006, cand se incheie perioada
vizatd de acest raport. Fiind cel mai important eveniment judiciar, ca dimensiuni ale grupului
cercetat si ca gravitate a acuzatiilor, a starnit un interes public evident. Totusi, breasla jurnalistica
nu a parut a foarte surprinsa de posbilitatea ca acuzatiile aduse de procurori sa fie adevarate.
Evenimentul pare a veni pe fondul unui scepticism in randul profesiei: jurnalistii stiau ca se
intdmpla santaje de presa in Roméania. Surpriza adevarata pare a fi aceea ca procuratura a
intervenit in acest caz. Editorialele dedicate subiectului sunt totusi putine in raport chiar cu
numarul de articole de informatie despre caz.

Declaratii lui Dan Voiculescu despre ziarigti

In octombrie, Dan Voiculescu, lider al Partidului Conservator si proprietar al unui trust de presa
din care fac parte Jurnalul National, Antena 1 si Antena 3, a facut o serie de declaratii despre
profesia de jurnalist in Romania, care a atras riposte dure din partea ziarelor. Dan Voiculescu a
afirmat ca ziaristii sunt "noii securisti", ca "nu exista, la ora actuald, in Roméania un instrument de
preséa care sé fie independent" si ca, in general, "aceasta teorie, cu independenta presei, este o
himer&". Referitor la subiectul coruptiei din presa, Voiculescu a precizat ca "in presa din Roménia
sunt foarte multe tentative de santaj, sunt foarte multe ziare care sunt partizane politic ale unor
anumite grupari, ale unor anumite orientari".

Adevarul si Jurnalul National au relatat neutru declaratiile liderului conservator, cu titluri
pur informative: ,Voiculescu: independenta mass-media este o himera"?, respectiv ,Dan
Voiculescu:<<Ziarigtii sunt noii securisti>>“29. Gandul, Ziua si Evenimentul Zilei au manifestat o
reactie ostila, vizibila inca din titlurile articolelor de informatie: ,Voiculescu - Felix jeleste pierderea
independentei presei in Romania™’; ,Felix vede in ziaristi <<noii securisti>>"*", respectiv ,Felix,
securist pana la capat™?. Toate cele trei ziare au facut referire in titluri la numele conspirativ
,Felix”, prezent in dosarul de la Securitate al lui Dan Voiculescu, care a primit certificat de
colaborator al politiei politice din partea Consiliului National de Studiere a Arhivelor Securitaii. in
aceeasi zi, Evenimentul Zilei a publicat si un editorial critic al lui Laurentiu Ciocazanu despre
declaratiile liderului PC® (dup# doua zile, un alt editorialist al ziarului, Mircea Mihaies revine®
asupra subiectului, reludnd criticile la adresa omului politic).

Declaratiile lui Dan Voiculescu au atras o replica vehementa din partea lui Cristian Tudor
Popescu, presedinte la acea ora a Clubului Roman de Presa: "Comportamentul Domniei Sale,
dupa ce i-a facut pe tofi romanii colaboratori ai Securitatii, este mai degraba al unui sconcs, care
emite jeturi de lichid puturos incercdnd sa strice toatd atmosfera pentru a-gi ascunde propriul
miros pestilen;‘ia/’as, a declarat Popescu. Tot Cristian Tudor Popescu a declarat ca afirmatiile lui
Voiculescu "se bazeaza pe faptul ca el are in trust ziaristi slugoi si obedien,ti”.38 n urma acestor

2 George Radulescu, Adevarul, 21 oct. 2006
2 Dana Piciu, Jurnalul National, 21 oct. 2006
b, Voicu, Gandul, 21 oct. 2006
%1V D, Ziua, 21 oct. 2006
%2 | aura Ciobanu, Evenimentul Zilei, 21 oct. 2006
33 L aurentiu Ciocazanu, Evenimentul Zilei, “Aberatiile lui Felix”, 21 oct. 2006,
Mircea Mihaies, Evenimentul Zilei, “Vremea cernelii de sepia”, 23 oct. 2006
3 Declaratie pentru Mediafax, citatd de Evenimentul Zilei, idem 17
% petrisor Obae, Alexandru Bala, Evenimentul Zilei, “Cristian Tudor Popescu si Intact au cazut la pace” 23
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declaratii, trustul Intact detinut de familia Voiculescu a decis retragerea din Clubul Roméan de
Presa. De remarcat ca Dan Voiculescu sustine public ca nu mai are legatura cu conducerea
trustului de presa — transmitand formal proprietatea asupra acestuia catre fiicele sale.

Situatia a fost detensionatd de o scrisoare deschisa adresatd de C.T. Popescu catre
ziarigtii din trustul Intact, in care afirma: “Nu eu am afirmat ca sunteti lipsiti de independenta
profesionald. Nu am facut decat sa iau aceste denigrari de maxima gravitate la adresa intregii
prese roméne si sa le aplic apasat trustului Intact, pentru ca sa simtiti cat de jignitoare si
nemeritate sunt. Personal consider ca cei mai mulfi dintre ziarigtii Antenei 1, Antenei 3 si
<<Jurnalului National>> (cu destui dintre ei am si colaborat de nenumérate ori, de-a lungul
vremii) sunt profesionigti care se straduiesc sa-si facd meseria cat mai cinstit cu putinta (...). Prin
urmare, n-ag avea pentru ce sa-mi cer scuze. Dar, ca sd nu existe vreo umbra de indoiala,
prezint fara nicio ezitare scuzele mele profesionistilor cinstiti din trustul Intact care le doresc™ . Tn
urma acestei scrisori, trustul de presa a revenit in cadrul CRP.

Cristian Tudor Popescu paraseste CRP

Printr-un gest neasteptat, Cristian Tudor Popescu a demisioant in luna noiembrie de la
presedintia Clubului Roméan de Presa. A facut-o printr-o scrisoare deschisa®® adresata colegilor
sai din Club, unde isi motiveaza gestul prin:

- degradarea vietii politice, ,din ce in ce mai vulgara si superficiala”

- situatia presei, “tot mai degradatd, moral si profesional (...).Retelele de presd murdara,
locale si centrale, se impart in doud categorii: putinele care au fost descoperite si multele
care isi vad in continuare de treaba. Multe, prea multe ziare sunt folosite ca adevérate
maéciuci, cu care se da in capul victimei fara nici cel mai mic scrupul de a justifica titlurile
de-o schioapa si pozele cat jumatate de pagina. Ziarigtii au devenit, in prea mare
madsura, niste mercenari care, dupa ce se bat cu pumnii in piept pentru niscai principii, se
muta la trustul primului mahar care da mai mult.”

- Faptul ca in CRP componenta jurnalistica este tot mai slaba in fata celei patronale

Ziarele au relatat despre aceasta demisie, dar putem nota putine dezbateri starnite de
gestul in sine. Cotidianul a cerut® opinii din partea principalelor organizatii civice de media.
Mircea Toma, din partea Agentiei de Monitorizare a Presei crede ca CRP s-a transformat in bine
sub conducerea fostului presedinte, iar loana Avadani, directoarea Centrului pentru Jurnalism
Independent, regreta demisia, spunind ca C.T. Popescu: ,A fost un partener de discutie; chiar
daca nu impdrtaseam opiniile, aveam un dialog civilizat si productiv”. Este de remarcat ca ambele
organizatii au fost critice fatd de CRP, in special inainte de alegerea lui C.T. Popescu ca
presedinte. Tn ultimii ani ths&, au colaborat cu Clubul in unele proiecte de interes civic, cum ar fi
discutiile despre elementele deontologice ale profesiei sau reglementarea publicitatii de stat.

Demisia s-a produs imediat dupa ce doi jurnalisti de la Evenimentul Zilei, Ovidiu Nahoi si
Laurentiu Ciocazanu, au plecat la Adevarul, in curs de relansare sub patronatul omului de afaceri
Dinu Patriciu. intrucat scrisoarea de demisie a Iui C.T. Popescu ficea referire la jurnalisti
mercenari, s-a considerat ca este o referire la cei doi, desi intr-un interviu*® fostul presedinte CRP
a refuzat sa faca nominalizari. Redactia EVZ a tinut sa remarce*' ca nu ii considera pe cei doi
Ziarigti niste mercenari.

Au fost scrise relativ putine articole de opinie despre aceasta demisie spectaculoasa.
loana Lupea a react,ionat42 critic Tn Evenimentul Zilei: ,Nu avem decét sa ne bucurdm de criza
CRP care incheia intelegeri cu guvernul Adrian Néstase, in timp ce ministrii s&i exercitau presiuni

7 idem

% Reprodusa integral de Gandul, Cotidianul si Evenimentul Zilei, 21 noiembrie
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politice si financiare asupra redactiilor, greu de conceput intr-o democratie, pentru a-si promova
imaginea. De céte ori a intervenit Cristian Tudor Popescu in favoarea unui jurnalist cenzurat de
patronat la sugestia vreunui lider sau sef de cabinet PSD, vrdjitorii bugetelor de publicitate? {(...)
Cristian Tudor Popescu a tacut pdnad acum, dar nu inseamna insd ca nu existd si adevar in
spusele sale, chiar dacd bate numai spre situatia de la cotidianul <<Adevérul>>, definut de
petrolistul Dinu Patriciu.”

Robert Turcescu deplange*® in rubrica sa din Dilema veche lipsa unei dezbateri dupa
gestul de demisie: ,Cristian Tudor Popescu a demisionat din functia de pregedinte al Clubului
Roméan de Presa. La ora la care scriu eu aceste rénduri, stirea e inca foarte proaspéta, dar peste
céteva zile, adica atunci cand va apéarea revista, va fi deja o stire veche si comentariile se vor fi
rostit in bund masura: unii pro, alfii contra, deh, dupa cum ii lasé sufletul $i mintea. Si-apoi, gata.
Dupéa un model bine cunoscut si des intélnit in societatea noastra, discutiile vor inceta (...). Presa
din Romania este intr-o situatie de criza fara precedent. E invadata de smenari si santajisti, e
vanduta unor interese politice si financiare, dar lucrul cel mai grav e ca s-a abandonat definitiv
unei competitii infricogsdtoare pentru profit (...). Din pdcate, Roméania este o tard cu prea multe
intampléri si prea putind rdbdare, iar schimbdrile profunde cer timp. Agsa cé e foarte posibil ca, la
ora aparitiei acestor randuri, demisia lui Cristian Tudor Popescu de la CRP sé fie deja o amintire
cefoasd, chiar daca n-au trecut decit doua zile.”

Doua ecouri tarzii au fost prezente in luna decembrie, prin doua articole de opinii.
Primul™ este scris de Liviu Antonesei in Cotidianul, care deplange ca si Turcescu lipsa unei
dezbateri veritabile: ,Am crezut cd va urma o dezbatere publicd adevarata, cele denuntate in
Scrisoarea deschisd padrandu-mi-se grave, mai ales concentrarea presei si invazia de bani din
afara domeniului. N-a fost aga (...) Am fost cu atat mai uimit, cu cét ultimele gesturi ale CRP sub
conducerea dlui Popescu - denuntarea manipularii prin media a cazului Vosganian i
condamnarea cazurilor de santaj prin presa din Ardeal - mi s-au parut binevenite, aratand poate
prima daté la ce ar putea fi bun CRP”. Al doilea ecou amintit mai sus apartine loanei Avadani, in
Dilema veche®, care atrage atentia ca problemele semnalate in scrisoarea de demisie nu sunt
noi. Principala problema in opinia loanei Avadani, este ambiguitatea statutului si relatiei patron —
ziarist. Dupa ce reia istoricul eforturilor facute de organizatiile din domeniu pentru lamurirea
acestei relatii, Avadani crede ca demisia lui C.T. Popescu poate reprezenta sansa unor clarificari:
“Cred ca demisia lui Cristian Tudor Popescu este mai importanta decit suntem tentati sa credem.
Ea deschide o oportunitate de limpezire a apelor, demult necesara si indelung asteptata. O
asumare responsabild a rolurilor de cétre fiecare actor social — fara conotatii negative atasate a
priori notiunilor de <<patronat>> gi <<sindicat>> — este cruciald pentru restabilirea echilibrului
necesar pe piata de media de la noi. Este acesta un exercifiu de respectare a regulilor jocului si
un pas spre Europa care, mai devreme sau mai tirziu, se cere facut.”

44
|

Conflictul Ziua - EVZ

in perioada monitorizatd s-a fnregistrat un nou episod al conflictului — cand mocnit, cind
acut -dintre ziarele Evenimentul Zilei si Ziua. Unele editoriale din Evenimentul Zilei (deja citate in
acest raport la capitolul despre scandalul ,Gazeta”) au facut referire la practici jurnalistice ale
ziarului Ziua.

in 3 octombrie, EVZ a publicat o anchet&*® jurnalistica despre mai multe persoane care
aveau datorii la fosta banca Bancorex. Printre acestea si directorul cotidianului Ziua, Sorin Rosca
Stanescu, despre care se spune ca ,patroneaza”, impreuna cu omul de afaceri Dinu Patriciu,
societatea Agrochim Impex SRL, aflatd in vizorul Agentiei pentru Valorificarea Activelor Statului
pentru o suma de peste sase milioane de dolari. Articolul afirma ca Stanescu a intrat in
actionariatul firmei (18%) la un an dup& contractarea imprumutului de la Bancorex: “Intampl&tor

540
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sau nu, in perioada in care firma Agrochim a accesat creditul, ziarul <<Ziua>>, patronat atunci de
Patriciu si condus de Rosca Stanescu, derula o campanie de presa furibunda impotriva Bancorex
si a lui Temesan”. EVZ citeaza declaratia fostului presedinte Bancorex, care neaga existenta unei
legaturi intre campania din ziar si contractarea imprumutului. De asemenea, este citata si reactia
lui Sorin Rosca Stanescu: “Sorin Rosca Stanescu respinge orice legatura cu creditul de la
Bancorex. "Eu am devenit asociat al acestei firme cétiva ani mai tarziu. Nu am nicio legaturi cu
creditul. Nu am nicio legatura cu povestea asta, nu mteleget/?”

Imediat, Ziua a reactionat printr-un articol*’ care respinge acuzatiile aduse directorului
sau. Stanescu neaga ca ar mai fi in prezent actionar la firma respectiva si aduce acte in sprijinul
acestei afirmatii. Deasemenea, reaminteste faptul ca nu era actionar in momentul contractarii
fmprumutului. In acelasi numar, Ziua publica faptul ca unul dintre autorii articolului din EVZ a fost
cercetat pentru talharie. De remarcat ca aceasta parte a articolului din Ziua nu are legatura cu
substanta argumentelor despre cazul Bancorex, fiind un atac la persoana impotriva ziaristului
Mihai Munteanu.

in luna noimebrie, Ziua a pornit o campanie impotriva ziarului EVZ in legétura cu sediul
publicatiei. Articolul*® "Barlogul <<Evenimentului zilei>>", vorbeste despre proprietarul cladirii
unde se afla sediul EVZ, omul de afaceri Liviu Tudor. Zlua speculeaza faptul ca EVZ plateste o
chirie subevaluata (nu sunt prezente informatii despre nivelul concret al chiriei) si face legatura
intre acest fapt si lipsa anchetelor din EVZ despre grupul politic ,de la Bacau”, aflat in legatura cu
Turcu, potrivit Ziua.

A doua zi, un alt articol”® aminteste despre atacurile din EVZ impotriva lui Viorel
Hrebenciuc, lider al grupului de la Bacau, despre care Ziua afirma ca ar fi incetat dupa mutarea
sediului redactiei, ceea “ce ar putea mduce ipoteza unui urias santaj de presa”. Nu sunt aduse
dovezi directe n sprijinul acestei afirmatii. in 11 noiembrie, Ziua revine cu un articol®® negativ la
adresa firmei-mama a EVZ, Ringier. | se reproseaza diverse aspecte, de la scandaluri de presa
provocate n Elvetia, la angajarea lui Gerhard Schrdder pe post de consilier. Articolul nu vine cu
nici o informatie noua, ci publlca diverse informatii deja cunoscute intr-un context negativ pentru
EVZ.n 17 n0|embr|e Ziua reia®' subiectul Iegaturu intre EVZ si oameni interesati sa-l atace pe
fostul prim-ministru Adrian Nastase in scandalul Zambaccian, explicand in acest context
dezvaluirile din EVZ. Tonul atacurilor din Ziua, repetarea aceloragi informatii in editii succesive si
lipsa unor dovezi directe pentru legaturile incriminate, ne lasa sa banuim ca am asistat la o
campanie de presa impotriva Evenimentului Zilei, probabil ca raspuns la dezvaluirile din acest
ziar despre directorul Ziua.

Conflictul intre cele doua publicatii a continuat in luna decembrie. EVZ a publlcat o serie
de anchete despre afacerile cu arme ale omului de afaceri Marius Opran. Ziarul afirma® ca Ziua
a incercat sa ,spele” imaginea lui Opran la cererea acestuia. in respectivul articol, EZV afirma a
redactorul sef Razvan lonescu a primit un e-mail trimis lui din greseala de catre Opran, adresat
de fapt lui Sorin Rogca Stanescu: “Dupa cateva minute, redactorul-sef al EVZ primeste pe e-mail
al treilea mesaj de la Marius Opran care, de data aceasta... gregise adresa. Scris cu litere rogii,
de-o schioapd, al treilea mesaj al lui Opran ii este destinat unui oarecare Sorin. EVZ il reda
integral: <<Dragéa Sorin, HELP! 1. Interviu in Ziua. 2. Realitatea sau Antena 3 - maine-seara. 3.
Cine a platit EVZ? Banuiesc doar... Este o mare porcérie. Dar o sa-{i explic de ce au <<tras>>.
Sunt la Bruxelles si ma intorc maine la pranz>>. Ziarul condus de Sorin Rosca Stdnescu a
publicat ieri, 4 decembrie, un interviu supraintitulat "(...) Marius Opran rdspunde acuzatiilor
lansate de <<Evenimentul zilei>>. Opran si Sorin Rosca Stdnescu sunt buni prieteni, relatie
recunoscuta de primul.”

in 6 decembrie, EVZ revine® cu detalii desEre legaturile de afaceri dintre Sorin Rosca
Stanescu si Marius Opran Concomitent, Ziua neaga™ ca ar fi vrut sa “spele” imaginea lui Opran,
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voind doar sa prezinte si pozitia acestuia: “Orice om de onoare igi va vedea imaginea terfelita in
respectivul cotidian, suferind acuzatii nedrepte si nedovedite, se poate adresa cu incredere
Ziarului ZIUA.”

Urmatorul episod din conflictul intre cele doua publicatii s-a derulat in jurul acuzelor de
santaj aduse lui Sorin Rosca Stanescu de catre omul de afaceri loan Niculae. Acesta a fost tinta
unei campanii de dezvaluiri in Ziua. in interviul® publicat de EVZ, Niculae afirma ca a inceput sa
fie atacat in Ziua in momentul in care nu a mai platit publicitate catre ziar. A doua zi, EVZ se
plinge56 ca afirmatiile facute de Nicolae intr-o conferinta de presa despre presupusele practici ale
ziarului Ziua au fost ignorate de restul publicatiilor centrale. Totusi, in aceeasi zi cu aparitia
articolului in EZV, Gandul a publicat aceasts stire™ .

in data de 8 decembrie, Ziua revine® la subiectul proprietarului sediului EVZ, oferind
detalii despre afacerile acestuia.

Cateva posibile interpretari

Cele doua analize din acest raport (atat cea cantitativa, cat si cea calitativa, pe cateva
studii de caz) ne permit cateva posibile interpretari.

Astfel, se inregistreaza o tendinta in crestere de a discuta public problemele breslei
jurnalistice. Cazurile cele mai importante surprinse in raport — ancheta in cazul “Gazeta”; demisia
lui Cristian Tudor Popescu din fruntea CRP; declaratiile lui Dan Voiculescu despre jurnalisti — au
starnit reactii largi si diverse, au fost comentate si discutate.

Editorialele la adresa jurnalistilor anchetati la Cluj, mai ales cele vehemente, arata ca
acel scandal pare sa se fi suprapus peste asteptarile negative ale jurnalistilor. “Breasla” parea ca
stie ca asa ceva se ntdmpla, iar declansarea anchetei de catre autoritatile de stat doar a
confirmat oficial zvonurile care circulau in interiorul comunitatii profesinale. Reactia imediata si
negativa (la adresa colegilor de breasla anchetati), atdt cea a Clubul Roman de Presa, cat si cea
a sindicatului MediaSind confirma aceasti asteptare negativa. Unele voci® au pus chiar sub
semnul intrebarii aceasta aparenta unanimitate in blamare. Presa roméana, de obicei sceptica fata
de actiunile procurorilor, a parut cad nu acorda prezumtia de nevinovatie tocmai unor jurnalisti si
profesionisti de media anchetati. Mai mult, ceea ce a starnit o reactie prompta de sprijin in cazul
altor jurnalisti (arestarea cu “mascati”, anchetarea in stare de arest, confiscarea echipamentului
redactiei, ceea ce a pus sub semnul intrebarii aparitia publicatiei), nu a motivat suficient
comunitatea pentru a genera o reactie publica si coerenta.

Demisia presedintelui CRP si, mai ales, motivatia gestului a parut ca vine, de asemenea,
pe fondul unor asteptari general negative. Era ca si cum o voce autorizatd de breasla a
recunoscut public motivele de ingrijorare deja vehiculate si asumate de o parte a comunitatii
profesinale.

Cu toate acestea, cand acelasi tip de acuzatii si comentarii negative sunt emise de
oameni politici — presedintele Basescu si Dan Voiculescu, care par a fi de acord macar in
perceptia comuna negativa asupra presei din Romania — reactia din breasla a fost vehementa.
Se pare ca presa din Romania este tot mai dispusa la autocriticad publica, dar respinge criticile
adresate de oameni politici. Tn cazul acestora, nu mesajul in sine este respins, cat mesagerul.
Jurnalistii se pot critica reciproc, dar politicienii nu au nici caderea, nici credibilitatea necesara —
aceasta pare a fi logica celor mai multe editoriale referitoare la presa in perioada monitorizata.

in schimb scandalul dintre Evenimentul Zilei si Ziua — care a cuprins de ambele parti
acuze grave de coruptie, de afiliere la grupuri de interese neligitime si abuz de pozitia de jurnalist

54 Ziua; Un nou fas marca Evenimentul Zilei, 6 dec. 2006,

% ucian Hainarosie, Sorin Rosca Stanescu, acuzat de santaj, Evenimentul Zilei, 7 dec. 2006

%6 EVZ 8 Decembrie 2006, Pssst... e despre Rosca si Vintu!, Alexandru Bala

5 Razvan Popa, lulius Cezar, Gandul, loan Niculae ii acuza pe Vantu si S.R> Stanescu de santaj si
defaimare; 8 decembrie

%8 Dan Coste; Ziua, Mafia de sub nasul EvZ; 08.12.2006

% Julian Comanescu pe blogul propriu, de pilda

40



— nu a starnit dezbateri in breasla. A fost tacit si unanim perceput ca un razboi intestin intre doua
organe de presa, in care celelalte organe de presa nu au de ce sa se amestece. Faptul ca
Evenimentul Zilei Tl acuza pe Sorin Rogca Stanescu de complicitate cu oameni investigati de ziar
si ca directorul Ziua reactioneaza printr-o contra-campanie de presa a starnit mult mai putine
discutii publice decat de pilda, declaratiile lui Dan Voiculescu arata ca exista inca teme tabu in
modul in care presa scrie despre presa.
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Capitolul 3
Media despre media
Tendinte. Concluzii. Recomandari

Acesta este cel de-al doilea dintr-o serie ce si-a propus sa prezinte tendintele
dominante din industria de media si de pe piata aferenta referitor la continutul editorial si la modul
in care presa isi indeplineste serviciul de “agent public”. in realizarea acestor rapoarte utilizim
monitorizari de presa (din punct de vedere al continutului), precum si monitorizari ale pietei de
mass media (achizitii, fuzionari, disparitii, de companii de media, etc).

Primul capitol al prezentului raport a prezentat rezultatele unei analize si monitorizari de
presa pe sapte cotidiene cu acoperire nationala si doua saptamanale, in lunile octombrie,
noiembrie si decembrie 2006. Capitolul al doilea include studii pe marginea a trei subiecte care
ilustreaza conceptul de “coruptie in presa”. Prezentdm principalele concluzii care se desprind
la finalul acestui demers de analiza:

Se mentine trendul ascendent de reflectare a problemelor mass media ih media,
numarul articolelor cu acest continut fiind in crestere in raport cu perioada anterioara de
monitorizare. Astfel, mass media ca subiect de presa — cu aspectele sale complexe
(profesionalism, calitatea produselor, proprietate de media, agregarea pietei, etc) isi gaseste locul
pe agenda publica.

Cea mai importanta tema de analiza a “presei despre presa” ramane critica indreptata
catre calitatea continutului editorial, a procesului de productie sau a practicilor
jurnalistice, alaturi de relatarile referitoare la activitatea si problemele interne ale breslei.
Atitudinea critica s-a indreptat indeosebi catre lipsa de profesionalism, abordarea senzationalista
de care dau dovada unii jurnaligti, lipsa de substantd care caracterizeaza mesajul audiovizual,
calitatea inferioara a productiilor audiovizuale de divertisment sau incalcarile deontologice. O
astfel de pondere tematica reprezinta contributia presei scrise la procesul de responsabilizare si
profesionalizare a jurnalistilor, dar si la educarea consumatorului de mesaje mass media.

Comunitatea jurnalistica pare a fi dispusd mai mult ca oricand la acest exercitiu de
“autocritica publica”, cu singura conditie ca el sa ramana apanajul exclusiv al profesionistilor de
presa. Criticile venite din afara profesiei, in special din partea politicienilor, starnesc reactii
negative, desi continutul lor fusese anterior asumat de breasla. O atare critica — nenuantata,
generalizanta si fara dovezi - venita din zona politicului este perceputa ca o presiune asupra
presei, ca demers menit sa scada prestigiul mass-media si, ca atare, sa decredibilizeze profesia
intr-un moment n care tonurile critice la adresa tuturor actorilor politici devin din ce in ce mai
acute.

Misgcarile de proprietate pe piata media au fost relatate destul de consistent de presa,
devenind subiect de presa in sine. Subiectele legate, in special, de investitile Tn media,
demisiile si transferul managementului editorial au determinat o prezenta de 8% a temei
proprietatii media din totalul temelor identificate si, respectiv, 9% a temei managementului media.
Cotidienele monitorizate au relatat pe larg despre proprietarii de media din Romania, aflati in
diverse ipostaze: de investitori si formatori de mari grupuri media, in conflict cu jurnalistii sau
incurajand migratia redactorilor prin avansarea unor oferte de bani ademenitoare, asociati cu
fapte de tip coruptie, acuzati de ingerinte Tn procesul jurnalistic sau de concentrarea proprietatii.

Interesul pentru chestiunea proprietatii de media ca subiect de presa este propulsat
de interesul fatd de patronii de presa, ca persoane, mai degrabd decat de cel pentru
fenomenul general al concentrarii proprietati de media si fatd de o eventuald limitare a
pluralismului mediatic. Discursul pe aceasta tema este legat preponderent de capacitatea noilor
proprietari de a interveni in agendele editoriale ale propriilor canale mediatice, si nu de aspectele
generale ale concentrarii si aparitiei de oligopoluri de media. Calitatile umane si istoria —
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personala si penald — a proprietarilor de media este factorul motrice al discutiei pe tema unei
eventuale influente a lor in continutul editorial. Aceasta abordare a presei creaza premizele
definirii profilului “mogulilor” de presa — ca persoane influente cu puteri discretionare si nu ca
oameni de afaceri care urmaresc maximizarea profiturilor financiare din afacerile lor de presa.

Asistdm la un proces de concentrare a competentelor in mass media, generat de
achizitiile, investitiile si transferurile de management editorial, asa cum au fost identificate prin
intermediul analizei noastre. Un fenomen similar se poate recunoaste la nivelul “vedetelor”, al
jurnaligtilor cu nume, al formatorilor de opinie, al intregului evantai de “voci” si competente
tehnice care formeaza identitatea unui canal mediatic. Aceasta concentrare a competentelor
dubleaza concentrarea de proprietate si induce ideea ca, intr-un viitor previzibil, numarul
jucatorilor importanti pe piata va fi redus la 4 sau 5.

Mass media pare a fi pregatitai sa accepte conceptul de “fapte de tip coruptie”
aplicabile presei. Cazul “Gazeta de Transilvania” a fost amplu comentat si a starnit reactii nu
numai negative, ci chiar vehemente. Ca definitie, coruptia este legata de exercitiul unei functii
publice ( Articolul 1.1(a) al Legii 78 / 2000 ). Literele urmatoare ale aceluiasi articol extind
aplicabilitatea prevederilor legate de coruptie la persoanele ce pot influenta o decizie a unei
persoane sau institutii a administratiei publice. Acceptand faptul ca jurnalisti/managerii de
presa/proprietarii de presa pot fi acuzati de “coruptie”, mass media igi recunoaste implicit rolul
de serviciu public, de factor de influentare a deciziilor in interes public.

Réaspunsul comunitatii jurnalistice la acuzatiile de coruptie aduse exponentilor breslei
este inegal si necoordonat. Faptele de coruptie care aduc atingere credibilitatii breslei atrag
reacti de condamnare chiar si in lipsa unor informatii confirmate obiectiv. in dorinta de
desolidarizare de practici pe care le dezaproba, comunitatea a trecut cu vederea atitudini ale
autoritatilor statului (uzul excesiv de forta, anchetarea in stare de arest pentru fapte fara pericol
social imediat precum santajul, etc) pe care in alte circumstante, le-a sanctionat prompt si
vehement.

“Razboaiele de presa” intre canale mediatice diferite par a utilizate pentru plata
reciproca a politelor intre publisheri/manageri de presa/grupuri asociate si nu neaparat pentru
informarea publicului. Astfel de dueluri nu tin seama de realitatea consumului mediatic:
majoritatea cititorilor citesc un singur ziar, astfel incat disputele intre ziare se adreseaza la doua
publicuri diferite. Cititorul de ziare nu primeste decat unul din seturile de acuzatii si argumente.
Cei care urmaresc presa in ansamblul ei se afla in zona de business, a factorilor de decizie, a
societatii civile. Ca atare, se poate presupune ca publicul tinta al unor astfel de “dueluri” se afla in
aceste zone, nu in randurile publicului general. Din acest punct de vedere. Astfel de articole sunt
scrise pentru decidenti, nu pentru public — astfel incéat ele constituie o abdicare de la menirea de
servicu public al presei.

Recomandarile autorilor acestui raport referitor la reflectarea subiectelor despre
industria de media sunt:

Respectarea riguroasa a normelor deontologice in tratarea acuzatiilor de coruptie, In
special respectarea prezumtiei de nevinovatie, chiar gi atunci cand aceste acuzatii se suprapun
unor asteptari negative ale comunitatii.

Demararea unor initiative de coordonare si unificare a codurilor deontologice existente,
pentru a permite abordarea coerentd a unor cazuri de coruptie in presa. Unificarea codurilor
poate fi urmata de instituirea unui organism de reactie etica/deontologica apt sa sanctioneze
public derapajele presei de le conduita profesionala acceptata.
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Monitorizarea sistematicd a dinamicii proprietatii de media, in paralel cu influentele
eventuale asupra continutului editorial, pentru a semnala public astfel de dependente, a identifica
“agendele” care nu au in centrul lor informarea publicului si a semnala eventualele limitari ale
pluralismului mediatic.

Coordonarea eforturilor intre asociatiile de media si organizatiile societatii civile pentru a
promova mai puternic ideea de “media ca serviciu public’, atasand astfel presei, in afara
libertatilor obligatorii intr-o societate democratica, un set de obligati ce decurg din
responsabilitatile ce-i revin.

Data fiind importanta fenomenului — atat ca dimensiuni, cat si ca impact asupra

continutului editorial al principalelor canalelor media, urmatorul raport Tendinte in mass-media va
fi dedicat concentrarii de proprietatea si competente in presa.
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